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Pinke Zsolt

1. Bevezetés

Az aldbbiakban néhdny, a Hortobagy-Sarrét kozépkori Gskornyezeti rekonst-
rukcidjat célzé kutatdsi program sordn felallitott hipotézist, felgy(jtott adatot és a
tematikus adatfeldolgozashoz kapcsolddo kovetkeztetést kivanok kozolni. Az ,,6nké-
nyesen” Hortobdgy-Sdrrétnek nevezett cca. 10 000 km? kiterjedésti vizsgdlati teriilet
a Kdrpdt-medence Alfold nagytdjanak tiszdntali felén talilhaté. Magaban foglalja a
Kozép-Tiszavidék kozéptdj tiszantuli részeit, a Nagykunsag és Hortobdgy kistdj-
csoportokat, a Hajdusdg kozéptdjat, a Berettyd-Korosvidék kozéptdj Berettydvidék
kistdjcsoportjat és a Korosvidék kistajesoport Sebes-Korostdl északra fekvo telepii-
léseit (Marosi-Somogyi 1990). Nyugaton a Tiszdnak Szabolcs kézépkori vdra és
Koros-torkolat kozotti szakasza, délen a Harmas-Koros teljes hosszdban, a Sebes-
Koros Ladany-Korosszog kozotti szakasza, keleten a vizjdrta teriileteket lezaré ho-
mokhat pereme hatarolja.

Roviden szeretnénk 6sszefoglalni, milyen szempontok jatszanak szerepet a Hor-
tobagy-Sarrét kozépkori 6skornyezeti kutatasaban.

Az alfoldi 6koszisztéma mai dllapota egy hosszu torténeti folyamat eredménye,
megértésé¢hez némi torténeti kitekintés javallott. Az Alfoldet a neolitikum 6ta lakéd
toldmiiveld és dllattenyészté makroparazitak (Braudel 2004, 87) az elmult nyolc
¢évezredben szinte teljes természetes novényzetétdl megfosztottak. A névényzetnek
a viz korforgasiaban rendkiviil fontos szerepe van. A talajjal kozosen egyfajta
kiegyenlit6 szerepet jatszanak a viztobblet ¢és hidny klegyensulyozasaban A 15-19.
szdzad kozotti idGszakban az északi félteke 1d6jdrdsat az un. ,kis jégkorszak™ hata-
rozta meg, melyrdl dltaliban elmondhatd, hogy a maindl jelent6sen hiivosebb ¢és
csapadékosabb id6szak volt. (Rdcz 2001, 57) A természetes novényzetétdl meg-
tosztott Alfoldre és a Tisza vizgy(ijt6jére hullé viszonylag nagy mennyiség(i csapadék
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a 19. szdzad csapadékosabb éveiben' szokatlan kiterjedésii drvizeket okozott, s a
jelenség — érthet6 médon — egyre nyugtalanabbd tette a 18-19. szazadban az Alfold
mélyebb, drvizeknek kitett térszineire telepitett jelentSs szdmu kozosséget’. A
nyugtalansag agressziot sziil és dltaldban a szorongast okozo elpusztitdsaval végzo-
dik. Alkalmazkoddsi kisérletként, ebben az esetben a szorongdst okozo nyilt arterek
telszamoldsa latszott a legkézenfekvébb megolddsnak. A folyamat pénziigyi motorja
afolydszabdlyozds sordn drvizmentesitett teriiletek szantéfolddé alakitdsa®, azaza 19.
sz. utolsé harmaddig tarté gabonakonjunktdrdba valé bekapcsolédds volt. Mire
azonban Eurdpa legnagyobb folydszabilyozasi munkdlata befejez6dott, a gabona-
konjunktura, és a kis jégkorszak is véget ért, az Alfold és a rajta megtelepedett ko-
z0sségek egy fokozodo ariditdssal és emelkedd homérsékleti értékekkel jellemezhetd
klimakorszakba Iéptek. Debrecenben a 19. szizad vége, azaz a kis jégkorszak vége
6ta tudomanyos igénnyel mérik a csapadék éves mennyiségét. Debrecen éves csa-
padéksorat tekintve megdllapithatjuk, hogy az elmult évszizad sordn a csapadék
mennyisége csokkent, az évi 6sszeg kozel 10 %-kal lett kevesebb az elmult szdz év-
ben.” (OMSZ)

A jelenlegi helyzetben kézenfekvo alkalmazkodasi kisérletnek a természetes for-
maban rendelkezésre all6 vizutinpotlas helyredllitasa, biztositdsa latszik. A termé-
szetes ,,viztarozok”, az drterek (jboli eldrasztdsa, a viz visszatartdsa a tajon ¢s talaj-

! »1835 Kkoriil a nydri, de kiilonosen az Gszi csapadékmennyiségek megndvekedtek.” A csa-

padékos trend nagyjdbol 1860-ig tartott. ,,1835-60 kozott a tavaszok hémérsékleti értékei enyhén
meghaladtak a 20. szdzadi referencia idszakéit.” (Rdcz 2001, 269) Pusztin az a koriilmény, hogy
a tavaszi hom. dtlagok, az 1810-20-as évek rendkiviil hideg ¢s szdraz periédusa utdn jelentGsen
megemelkedtek, rendkiviili drvizhelyzet okozdja lehet az Alfoldon. A Tiszavolgy drhullimainak
tobbsége a vizgy(ijtén felhalmozddott téli csapadék tavaszi olvaddsanak eredménye, hirtelen olva-
dasukat el6idéz6 hidrometeoroldgiai helyzetek okozzak a legstlyosabb drvizi helyzeteket. (Bodo-
lainé 1971; Papp 1999) 1835-60 kozott tobb alkalommal allt el6 ilyen helyzet.

Lakossdg szdmdnak alakuldsa a Kozép- és Als6-Tiszavidék drterein 1785-1850 kozott:
1785 - 103.827 16; 1828 — 169.795 {6; 1850 — 203.063 6. (Ddka 1998, 296-297)

A kutaté hdrom népszdmldlds adatait hasonlitotta 6ssze, mely a szerz szerint is komoly for-
rdskritikai kérdéseket vet fel. JOl mutatja viszont azt a tendencidt, hogy a betelepitések hatdsdra je-
lentGsen megnovekedett az alfoldi lakossdg élekszdma.

A megnovekedett Iélekszamu népesség 19. sz. elsé harmaddban, bizonyos térségekben 1¢-
nyegében kitoltotte a megtelepedésre alkalmas térszineket, egyre tébben ,,szorultak™(?) a mélyebb,
drvizeknek kitettebb térszinekre? Vagy gy helyesebb fogalmaznunk, hogy az 19. szdzad harmadik
évtizedétd] jelentkezd csapadékosabb ciklus drvizszintjei jelentGsen meghaladtik a kordbbi idGsza-
kokéit?
3 Minden szabalyozdsi anyagban felbukkan az a ,,gazdasdgossagi szimitds”, melyben kimutat-
jak a szabdlyozas dltal nyert szant6fold drdt, a szabdlyozds egységnyi (kat. hold) drmentesitett terii-
letre vetitett koltségét, és az igy kimutathaté elérhetd hasznot. (Gallacz 1896, 543)
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ban*. Az alfoldi drtérrendszer rehabilitdcidja nem egyszertien természetvédelmi
teladat tehdt, hanem a szélsGséges és szeszélyes éghajlati jelenségek, a klimavaltozas
gazdasagi, tarsadalmi, 6koldgiai megrazkddtatassal jaré negativ hatdsai ellen vé-
dekez6 kozosség stratégiai dontése. Az ariditas kihivdsdra viz ,felhalmozasaval” va-
laszol. (VATI 2004)

2. Kutatas célja

A természetes arterek helyredllitasa, a novényzet vizkorforgisban betoltott
szerepe miatt, a természetes novénytakard helyredllitasatol elvdlaszthatatlan feladat.
A hipotetikus kijelentés indokldsa nem a jelenlegi dolgozat témdja. A természetes
novénytakard rekonstrukcidja a ndvénytakard hosszu évszazadokon keresztiil tartd
pusztuldsa, a felszint borit6é novénytdrsuldsok tagoltsdga, a zondlis ¢és azonalis hatd-
sok keveredése és a tdj térszini tagoltsdga miatt aprolékos kirakos jatéknak tlinik,
lényegében a vizsgdlt tdj jelentGs emberi beavatkozds eldtti dllapotanak rekonst-
rukciojit jelenti.

Ahhoz tehdt, hogy a klimavéltozds alfoldi kihivdsaira adott valaszunk, az artéri
okoszisztéma revitalizacioja sikeres legyen, tekintettel kell lenniink arra, hogy

— helyredllitjuk a teriilet természetes vizutdnpotlasat;

— olyan névénytarsuldsok kialakitasat valésitsuk meg, amelyek képesek lesznek

alkalmazkodni az el6ttiink dll6 klimatikus valtozdsokhoz.

A jelents emberi beavatkozas elotti allapot keresése, felveti a ,,mikor?” kérdését.
A novényzet és a felszini vizek allapotat a folyamatosan valtozé klimatikus, geoldgiai
és talajtani adottsagok hatdroztak meg. Két szempont megkeriilhetetlennek t{inik a
kormeghatdrozds soran.

A talaj és a viz, a természeti kincsekben szegény Magyarorszdg két legfontosabb stratégiai

természeti kincse. MinSségiik és mennyiségiik vilagviszonylatban is egyardnt kiemelkedd. A tilné-
pesedés és a kornyezetpusztitds miatt mindkett6 komoly potencidlis értékkel bir. A talaj képviseli
Magyarorszig legjelentGsebb viztarozé kapacitdst.

Az orszigra hull6 légkori csapadék mennyisége: 5-600 mm/év = 50-55 km?3/év.

A talaj fels6 100 cm-es rétegének potencidlis vizbefogado és viztdrold képessége: (VKT=
30-35 km3/év).

Hazai folyok évi hozama: 110-120 km3/év (Vdrallyay 2002, 38).

A fenti szdmok kiilonosen annak fényében elgondolkoztatdak, hogy Szendreiné Dr. Koren
Eszter szerint az utdbbi 30 évben nem taldlkozott minimalisan elégséges talajnedvességii talajjal a
téli feltoltédési szakaszt kovetd mdrciusi mérések sordn (Szendreiné 2009), tehdt a hazai felss ta-
lajréteg viztdrozo kapacitdsa egyaltaldn nincs kihasznalva.
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Azt a korszakot kell keresniink,

— amelyben az éghajlati adottsdgok a 21. szdzad végére becsiilt értékekhez voltak
hasonléak;

— amelyben a tiszai folyorendszer térbeli szerkezete, a foly6t hordozé tdj geo-
légiai adottsdgai révén a maihoz hasonld volt.

3. Eredmények

A Tisza és mellékfolydi az utolsé jégkorszak végével nyerték el hdlézatuk mai,
folyamatos valtozasban 1év6 formdjdt, igy megallapithatd, ahhoz, hogy 21. szdzadi
modellben haszndlhatd, a teriilet felszini vizhdztartdsira vonatkozé adatokhoz, ko-
vetkeztetésekhez jussunk, az analégiaként szoba johetd id6szak a holocénban kere-
sendo.

A jelenlegihez hasonlé klimacsucsok ritkdn alakultak ki az utébbi 10-12 000
évben. A legutolsé ilyen éghajlati ciklus, a kozépkori klimaoptimum (8-14. sz.)
kornyezeti rekonstrukcidja mellett az aldbbi érvek szélnak.

Klimatorténeti modellek szerint egy évezrede az északi felteke éghajlatdt az un.
kozépkori klimaoptimumnak elnevezett melegciklus hatirozta meg. Eszak- és kozép-
eurdpai éghajlatvéltozdsi trendek alapjan a kozépkori melegciklus a Kdrpdt-meden-
cében a 8. szdzadban rendkiviil meleg és szaraz szakasszal kezd6dott (Gyorfty 1997,
31).° A 9. szdzadban némileg csapadékosabb, majd az ezredforduld kornyékén ki-
tejezetten csapadékos ciklus kovetkezett. Bartholy Judit (2000, 441) szerint a ko-
zépkori melegkorszak legszarazabb, legmelegebb periédusa a 12-13. szdzadban volt,
a kutatd 20. szdzadi referencia id6szak® csapadékindexeinek toredékét modellezte a
Karpdt-medencében.

Elmondhaté viszont, hogy a Kdrpat-medence éghajlatira a kozépkori klimaop-
timumban és a 21. szdzadi felmelegedési ciklusban is az azori klimakozpont gya-
korol(t) jelentGsebb befolyast. Ilyenkor éghajlatunk kontinentdlis, écedni és medi-
terrdn jegyeibdl 6sszeallé karakterére a mediterranra jellemz6ek erésodnek fel. Ezt
az irdnyt vetiti el6re Szalai Sandor (2009). Kiértékelte és Osszefoglalta a német Cla-
vier, Cecilia, Milleneum modellekben a 2071-2100 kozotti id6szakra a Karpat-
medencére vonatkozo becsléseket és eszerint a nydri kozéphdmeérséklet tekintetében
4-5°C emelkedés, drasztikusan csokkend nydri csapadék, novekvd téli csapadék
varhat6. A modellek szerint a folydk vizhozama 20-30%-kal, nyari vizhozamuk
50%-kal(!) csokken. Bartholy Judit kdzépkori klimamodelljében 1150-1300 kozott

A Balaton vizszintje a 8. szdzadban 1,5-2 méterrel csokkent. (Gyortty 1997, 31)
»Az eurépai klimakutatdsban az 1901-60 kozotti idGszakot szokds referencia idszakként
hasznalni.” (Rdcz, 2001, 38)

6
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valoszintsitett széls6séges csapadékindex csokkenésnek folydink vizhozamdra ha-

sonlo hatdsa lehetett, érdekes viszont az évi kozéphémérséklet indexének hasonlo-
/7 / M M /7 /7

saga a 20. szazadi referenciaértékhez.
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1. dbra. Az el6z6 1100 év legfontosabb éghajlati mutatdi. (Bartholy et al. 2000, 441)

Az Alfold névényzetét jelentGsen befolydsolé emberi hatds a neolitikum fold-
miivel6 kozosségeinek megtelepedésével figyelheté meg (Bp. 8300). Egyes kutatok
szerint (ZSlyomi 1952, 507) az alfoldi puszta fléra az Gjk8kor 6ta antropogén’.
Késobb a fémkultarak képviseldi olyan stirtiségben laktdk az Alfold arvizmentes tér-
szineit, bizonyos kultdrdk esetében évszdzadokig tarté telleket eredményezd egy-
helyben lakdssal (bronzkor), hogy a Karpat-medence 6skornyezet kutatdsdval fog-
lalkoz6 szakemberek az alfoldi 10szhdtak novényzetét mar a bronzkor kozépsd sza-
kaszatol (Bp. 3300), a folydk arteriiletein a csaszdrkortol kezdve (Bp. 2000) ant-
ropogénkéntjellemzik. Stimegi Pdl megfogalmazdsdban: ,,csak néhany nehezen meg-
kozelithetd teriileten maradhatott fenn a természetkozeli dllapot™ (Stimegi, 2006).
Felmertil a kérdés, a kozépkori klimaoptimumig valéban fennmaradhatott néhany
megtelepedésre kevésbé alkalmas teriileten a zavardsmentes kornyezeti allapot?

A Tiszéntilra vonatkozdan, a kézépkori klimaoptimum mdsodik felében, az Ar-
pad-korban (972-1301), a kordbbi id6szakokhoz képest hirtelen nagy mennyiségi
irott dokumentum keletkezett a természeti kornyezetre vonatkozo utaldssal — hatdr-
jarasok, oklevelek, dézsmajegyzékek, perek jegyzokonyvei stb. formajaban — melyek
a rekonstrukcids kisérlet szamdra jol hasznosithat6 forrasallomanyt képviselnek.

7 N , .. s ee as 7 7 7 e . .
»A pusztai flora fajainak dtoroklése, fennmaraddsa az 6holocén mogyord fizis klimatikus

sztyepp idGszakdbdl ugyanis tarsadalmi hatds kovetkezménye. Az erddk elterjedésének legkedve-
z6bb id6szaka a szubboredlis 1.biikk fizis lett volna az Alféldon is.” (Somogyi 1971, 316)
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2. dbra. Fanevek és erd6k Debrecen kornyékén.

Az adatgyijtés jelenlegi szakaszdban az 1000-1350 kozott keletkezett {rott for-
rasokban fellelhetd, vizsgalt teriiletiink novényzetére, vizrajzara, telepiiléseire, az itt
élt kozosségek életmodjara, haszonvételi formdira vonatkozo felvételezést végezziik.

Faneveket tartalmazé helynevek, vagy forrasokban emlitett erdok folyok vol-
gyeiben (Tisza, Koros, Kutas, élyvbs, Tekerd stb) bukkannak fel. Vizsgalt tertile-
tiink keleti részén a Debrecen, Lomb, Torna, Zelemér, Salamon, Nagy-boszormény

telepiilések tombjében egybefliggd erd8ség jelenik meg®, mely ugy tlinik keleti irdny-
ban a kelet-hortobdgyi Aszalo, Fiizes, Szilegyhdza, Bakécz falvak’® kornyezetében
talalhato, déli irdnyban az Erpaly1 (Berek) Boszormény, Ujfalu, Véncsod, Gdborjan

Az erd6ség egyik utolsé maradvidnya a debreceni Nagyerdd.
Aszal6 és Bakocz falvak elsé emlitése a 15. szdzadbdl maradt fenn, tehdt annak kozvetlen

9
irasos bizonyitéka, hogy a két falu az Arpad -korban is létezett, nem dll rendelkezésiinkre. MCng el-
fogadhatjuk Varga Antal érvelését, aki terepbejdrdsokra hivatkozik, hogy Aszalds és Bakocz Arpad
kori telepiilések voltak. Neviik valdszintileg az alapitds idGpontjdnak koriilményeire utal. Mindkét
falu irtvanyfoldeken johetett Iétre. A bakdezok, bakok, fejszések voltak, azaz ,,professzionalis” erdGir-
tok. Az Aszal6 helynév ,az aszal ige folyamatos melléknévi igenevének képzGs szarmazéka, jelentése
a fak kérgének lehdntolasdval kiszaritott erd6rész’ lehetett.” (Varga 1958, 4; Kiss 1988, I: 120).
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oA

kornyékén elteriil jelentSs kiterjedésti erdotombokkel allt kozvetlen Osszekotte-
tésben. (Zoltai 1932, 2)

A Kis- ¢és Nagy-Sdrrét kornyezetében taldlhaté Kutas, Olyvés ¢és Teker6 nevl
vizfolydsok K-Ny-i irdanyt volgyeiben a szil (Ulmus) fanév toponimidkban Orzott
nyomit ldtjuk 6sszefliggd, kiterjedt tombben. Vélhetéen a kocsanyos tolgy (Quercus
robur), magyar koris (Fraxinus pannonicus) és vénicszil (Ulmus laevis) alkotta,
hegyvidékrol a vizfolydsok volgyeiben az Alfoldre ereszkedo tolgy-koris-szil (Fraxino
pannonicae ulmetum) nev(i lombos keményfa artéri erdé novénytarsuldsok tagjarol
van sz6, melyekben gyakoriak vadgyiimolesok. (Tuba et al., 2007) A szil jelenléte
dltalaiban magas talajvizszintet és semleges, esetleg enyhén meszes talajt, jelez (Simon
T. 1992), tovabba a szil a meleg agyag és homoktalajok kedveldje (Sdrkany et al.).
Jelenlegi ismereteink szerint a vénicszil (Ulmus laevis) elegyetlen dllomdnyokat nem
képez, csak elegyfajként jelenik meg a névénytarsuldsokban, pl. a tolgy-koris-szil
tarsuldsban, melyben meghatirozé faj a kocsdnyos tolgy (Quercus robur), nem a
szil. A mezei szil (Ulmus minor) a zirt erdokben ritka vendég, inkdbb az erdo-
széleket, legelSket, utak szélét, fényben gazdag helyeket kedveli. Egyel6re azt az
allaspontot képviseljiik, hogy a szil fanév viszonylag stirti helynévi el6forduldsa a
telepiilések kérnyezetét uralé névénytérsulés tagjara, a vénicszilre utal és nem a
tobbnyire magdnyosan el6forduld mezei szilre. A 19. szdzadi szilfavész el6tt a szl
bizonyos haszndlati eszkozok kedvelt és kizarolagos alapanyagdul szolgalt Arpdd-
kori helyneveink, ebben a korzetben a tarsuldsbol egyediil a szil nevét 6rizték meg.
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3. dbra. Erdésiilt teriiletek a TekerS-, Olyv(js-, Kutas-patak volgyeiben.

A telepiilések térképi dbrdzoldsaval szélsGséges térbeli eloszldsuk figyelheté meg.
Vizsgalt teriiletiink cca. 10 000 km? kiterjedésii kozel kétmegyényi teriilet, ritkin
lakott kb 45%-4dn 9 (!) telepiilés jelenik meg 1000-1350 kozott.

A ritka lakossagu teriiletet a Hortobagy északi ¢és déli mélyebb, mocsarasabb
medencéi, a Nagysdrrét siillyedéke és tovabbi artéri 6blozetek alkotjak. Ez a me-
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gyényi kiterjedésti, dllandé megtelepedésre kevéssé alkalmas ,terra incognita” fo-
lyamatosan vagy id6szakosan vizzel boritott térszinek hdlézata'. Ha figyelembe
vessziik a jelentGsebb kései avar lel6helyek térbeli szerkezetét (Gyorffy 1995, 7;
Laszl6 2004, 55, 93; Csallany 1958), arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogyahon-
tfoglalas- és Arpad korban lakatlan tertilet 670-896 kozott a grlffes -indds kultdra
képvisel6i szdmdra sem bizonyult alkalmasnak jelentSs szdmu dlland6 telep létre-
hozisara (4. dbra). Igy valoszintsithetiink egy legaldbb hét évszdzad hosszusdgu
id6szakot, mely sordn vizsgalt teriiletiink centrumaban az emberi telepiilések direkt
zavard hatdsa kevéssé lehetett befolydssal az é16vildg helyi tdrsuldsaira''.

Végleges allispontot csak a teriilet domborzati modelljén elvégzett elemzés, a
Hortobagy Sarrét ritkan lakott teriiletein Vegzctt sikeres pollenwzsgalatok a tertlet
régészeti leletkataszter térképi dbrdzoldsa és az Arpad-kori természeti kdrnyezetre
vonatkozo forrdsok feldolgozasa utan lehet nagyobb biztonsaggal kialakitani, néhdny
kortilményt vizsgalatunk jelenlegi fazisdban is érdemes figyelembe venni.

Pusztin a telepiilések térbeli eloszldsdbdl az 6koldgiai rendszer dllapotat nem tud-
juk rekonstrudlni. Példaul a tatdrjarassal megkezd6dott, a 15. szizadra kibontakozott
pusztasodds eredményeként a Hortobdgy-Sarrét kozépkori telepiiléshilézata joeskan
megritkult. A folyamat a to6rok hédoltsag id6szakdban tovabb tartott, olyannyira,
hogy a 17. sz. végére a fel- s aldvonulé hadak jdrdsa miatt a Nagykunsag neve Hat-
kunsag lett, a tdjon fennmaradt mindossze 6 db telepiilésrol (Karolyi-Nemes, 1975).
Vizsgalt teriiletiink lakossaga kiilonb6z6 okok miatt korabbi telepiilései elhagydsdra
kényszeriilt, és tobbsége a teriilet jelentékeny népességli varosaiba /Debrecen/, orids-
falvaiba /Karcag/ tomoriilt. A Tiszdntilon domindns haszonvételi formavd valt rideg
marhatartds rengeteg legel6t kovetelt és folyamatos erd6irtdssal jart. Terdiletiink a
torok korban (16-17. sz.) dllandé hadfelvonuldsi terep volt, az alfoldi erdSk a hd-
borts logisztika dllandé préddi lettek. Ugyhogy a 14-18. sz. kozétt a teriilet folya-
matos elnéptelenedésével parhuzamosan nem a természeti kornyezet megujuldsanak,
hanem modszeres erd6irtasnak lehetiink tanui.

10" A siksdgként jellemzett tj rendkiviil tagolt képet mutat. Osi, elhagyott folyémedrek, lefii-

z6dott kanyarulatok vagjdk keresztiil-kasul. (Gdbris et al. 2001, 2) A vizzel boritott medencék ko-
zott csatorndk, erek biztositottak az Gsszekottetést. (Sziics, 1977).

A vissza- vagy beerd6siilés dinamikajarol érdemes megjegyezni, hogy 20. szazadi vizsgélati
teriileteken mdr 10-20 év alatt litvanyos erd&siilési folyamat zajlik le. (Pongrdcz et al 2004, 74)
Az erdGsiilési folyamat az drterek vizzel, tipanyaggal béségesen elldtott térszinein valdszintileg
rendkiviil dinamikus lehet.
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Allandéan vizzel boritott terdletek, Ecsedi Istvan, Kovacs Lészl6, Maraz Borbala, Tormai Istvén

mocsarak, morotvak, tavak Magyarorszag régészeti topogréfigia. Bekés megye, Szeghalmi jaras

(Benedek, Gyorfly, Laszldffy, Zoha)

) Gyorffy Gyoray

Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldraiza
e

Viziarta tertletek
: ékes, Binar, Heves vamegye

Hoffmann Istvan, Racz Anita, Téth Valéria:
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4. dbra. Az Arpdd-kori Hortobdgy-Sdrrét.
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Hasonldan ellentmonddsos helyzet a honfoglalas el6tt népvandorlds koraban el6-
tordulhatott. Fogyatkozd népesség mellett folyamatos erdGpusztulas. Az 5-8. sz. és
a 16-17. sz. eltér6 hadviselési szokdsai arra engednek kovetkeztetni, hogy az avar
korban a legtobb fit felemésztS erdditési munkalatokkal, varostromokkal, nagy 1ét-
szamu, tiizérséggel felszerelt hadseregek vonuldsdt biztositando logisztikai felada-
tokkal (hidak, utak készitése fibol) nem kell szimolnunk.

A marhatartds tobb évszdzados, kozépkori el6zményekkel rendelkez6 Gjkori kon-
junktdrdjdnak hatalmas kiterjedésti erdSk véltak dldozataivd. Az avarok tiszantuli
emlékeibdl tudjuk, hogy bizonyos megtelepedésre alkalmas térszineken stir(i telep-
halézatot hoztak létre. A honfoglalékhoz hasonldan az avar tdrsadalom is rendkiviil
heterogén etnikai képet mutat. Az eltér6 foldrajzi kornyezetbdl érkez6 csoportok
korabbi életmédjuk tenntartasdhoz, 6shazdjukban megszokott ¢l6helyeikhez hasonld
toldrajzi adottsagu helyszmeket keresték a valtozatos foldrajzi adottsdggal rendelkezd
Kérpat-medencében'?. (Ery 1982, 49) Liszlé Gyula szerint a Felsé-Tisza vidékén
el6kertil6 avar kori leletek ,,olyan stirtik, nagyszdmuak, hogy sz6 sem lehetett nomdad
gazdalkoddsrdl, tereltetS helyvaltoztatasrol”. (Laszlo 2004, 93) Allitésa ellen sz6l a
Hortobdgy-Sarrét centrumaban kimutatott szinte lakatlan j6 fithozamu vizjarta te-
riilet, mely alkalmas helyszine lehetett egyfajta nomdd, félnomdd dllattartasnak, mint
ahogy ezer évvel késGbb, a 16-18. szazadban is az extenziv dllattenyésztés eszményi
teriilete volt. Fontos figyelembe venniink, hogy a szarmatik Fels6-Tisza vidéki to-
vibbélése"® valdszintileg életmddjuk fennmaraddsdval jért és a szarmatdk életmédja
aszarvasmarhatartdsra épiilt. Nem nomadizdltak, stir( telephdlézatban éltek, viszont

12 A Korods kornyéki avar telepiilések jol miivelhetd [6sz-szteppen taldlhatok, mely a né-

vénytermesztés lehetGségét rejti magdban. TemetSik régészeti anyaga jelentSs foldmivelésre utal.”
(Gyulal 1994, 249)

»A szarmatdk egy része a romai birodalomba kért bebocsatdst. A helyben maradé toredék
népesség részese lesz az elkovetkezs eseményeknek, s az Alfoldnek, tehdt vizsgdlt tertiletiinknek is
alapnépességét képezi a népvindorlds kordban.” (M. Nepper 1974, 22)

»Szabolcs-Szatmar megye terliletén csak hun kori german régészeti anyag kertilt €l6, szor-
vdnyanyagban Derecskéig jelenik meg, északabbra nem. A gepiddk helyét a Tiszanttl E-i részén a
szarmata lakossig foglalja el a 7. szdzadba is benyuléan. A szarmatik hunellenes koaliciéhoz valé
csatlakozasa az E-Tiszdntulon gepida népi rarétegzdést nem, csak a gepida kirdlyok fennhatosdgat
és védelmétjelentette. A debreceni és nyiregyhdzi mizeumokban 456-568 kozotti germdn (longo-
bdrd, gepida) megtelepedésre utald anyag egydltaldn nincs. 456 utdni germdn anyag a Tisza mentén
E-iirdnyban Tiszafiiredig, A honfoglald avar torzsszovetség gy megyénkben nem gepiddkra hanem
szarmata Oslakossdgra telepedett rd. Ennek pozitiv nyomai embertani és telepiiléstorténeti szem-
pontbdl 4j kutatdsi lehetGségeket nytjtanak.” Az etnikai kapcsolatok meghatdrozasa tekintetében
egyes kutatdk szerint még nem tortént meg a kiilonboz6 irdnyd néz6pontok Osszeegyeztetése, azaz
avar vagy kuturgur-bolgdr (hun) népcsoporthoz valé utaldsa a tiszdntdli avar régészeti anyagnak.”
(Csalldny 1958, 64-65) Csalldny Dezsé megfigyelését — hogy az avar korszakot megel6z&en a De-
recske-Tiszaftired vonaltdl Eszakra, a Tiszanttlon nem ismeriink germdn leletanyagot — az elmult
idGszak kutatdsa sem modositotta, mkabb megerdsitette. (Béna, 1993; Lorinczy, 2001)
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a telepeket lakosaik a rendelkezésre all6 hatarrészen mozgattak. Talan hasonldan a

legeld és szant6 kimeriilése miatt lakhelyét a hatdrban viltoztaté Arpad-kori telep-
15y

helyek népességéhez

4. Osszegzés

Elmondhat, hogy a targyalt ritkdn lakott tertileten az drtér peremén €6 ko-
26sségek az avar és Arpad-korban is folytathattak és az Arpdd-korban forrdsainkbdl
tudjuk, hogy folytattak allattenyésztést. Jelenlegi ismereteink azonban azt engedik
megallapitani, hogy a teriilet hosszu évszdzadokig ritkdn lakott volt, ami lehetGséget
teremthetett a névényzet regeneralddasihoz, és ha kordbban nem tortént jelentSs
emberi beavatkozis, bolygatatlan fennmaradasahoz.
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