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A TARSADALOMFOLDRAJZ SZEREPE A FALUKUTATO MOZGALMAK UJJAELESZTESEBEN

BEVEZETES

A tarsadalomf6ldrajz falukutatdsokban valo feladatainak, lehetdségeinek feltarasakor
abbdl érdemes kiindulni, hogy a szocialgeografia jelenlegi arculataban, szemléletének
fejlodésében az evoluciésan hozza tartozé foldtudomanyi elézmények mellett a nem
foldtudoméanyok ko6zé sorolhatd tdrstudomdanyoknak is jelentds szerepe van. Ezek a sajat
szemléletiikkel, eszkozrendszeriikkel uj utakat nyitottak meg a klasszikus tarsadalomfoldrajzi
vizsgdlatokban 1s. A trendvaltds abban is megmutatkozik, hogy a korabban klasszikusnak
szamitod leird tdrsadalomfoldrajzi térdbrdzolas egyre inkdabb kiegésziilt egy probléma-
orientalt, Osszefiiggést elemzo-értelmezé mondanivaloval. Ez az interdiszciplindris,
problémakdzponta szellem jeldli ki a tdrsadalomfdldrajz falukutaté mozgalmakban betoltott
¢s betoltendd mindenkori helyét.

A MAGYAR FALUKUTATO MOZGALOM TORTENETENEK FONTOSABB ALLOMASAI

A falukutatds jelent6s multra tekint vissza a magyar tarsadalom- és
telepiiléstudomanyban. Nem egyforma intenzitassal, de végig kovették az elmalt majd masfél
¢vszazad tdrsadalmi, gazdasagi valtozasait. Ez minden bizonnyal 0sszefligg azzal, hogy a
falusi tarsadalmi problémak kezelése, az urbanus- ruralis tér dichotémidjaban bekdvetkezd
gyors valtozasok tarsadalmi, gazdasagi, térbeli konzekvencidinak megértése idordl idore a
falu felé forditotta a figyelmet. Es bar sokféle okbol, sokféle iranyzat sziiletett a kutatasok
soran; minden iranyzatnak, falukutatasnak kozos alapelve volt, hogy csak a falusi vidéki
tarsadalom megismerésével egyiitt lehet @ mindenkori tarsadalmi értékrendrdl, a politikai és
gazdasagi trendekrol, a térhaszndlatrol, a tér-értékének dtalakulasardl igazan valosaghii
képet kapni.

Visszatekintve a torténelmi idokre megallapithatjuk, hogy a klasszikus falukutatdsok
kiilonb6z6 szerepldit mindig valamely, a vidéket érinté tarsadalmi, gazdasagi gy inditotta el.
Egy olyan fokuszba tett vidék-jelenség, tarsadalmi, gazdasagi problematika, mely az adott
helyen ¢s id6ben aktudlis volt. Ennek megismeréséhez, megismertetés¢hez természetesen
mindig tartoztak terepi vizsgdlatok is. A kutatasok sohasem egyetlen tudomanyteriilethez
kotodtek. Eppugy megvolt bennik a helye az agrartudomanynak, mint ahogyan a
szociologianak és természetesen a tarsadalomfoldrajznak is.

Kezdetben a falukutatasokat elsésorban a szocidlis érzékenység, a feleldsség, a falusi
tarsadalom megismerése, a paraszti polgdrosodas segitése, az agrartarsadalom megujitasa,
életkoriilményeinek javitdsa mozgatta. Az igen eltéré ideologiai alapokon allo csoportoknak a
munkdassadgdban nem egyforman mutatkozott meg a tudomanyos szinvonalra vald torekvés.
Ko6z06s vonasuk volt azonban, hogy erésen kapcsolodtak a fiatal értelmiségi generaciokhoz,
kiilonféle ifjusagi mozgalmakhoz. (Dedky Z. 2007)

Az egyik legkorabbi és legnagyobb falumonografia- kezdeményezés, mely mar
vitathatatlanul tudomanyos alapokon nyugodott; a 19. szdzad végi agrarmozgalmak keretében
a Magyar Gazddk Szemléje ciml folyoirat koré szervezodott. Legfobb célja a
mez6gazdasagbol €16k érdekszervezédésének, a mezégazdasag fejlesztésének eldsegitése volt.
A Bodor Antal nevéhez kapcsolodd korai iranyzat a 30-as évek kozepén mar moédszertani
alapokat is lefektetett (Bodor A. 1935).
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A falvak tdrsadalmi vizsgalatainak kezdeményezdje a XX. szazad elején a
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag és a Huszadik Szazad folyoirat volt. A tudomanyos igényii
tarsadalomkutatasok kezdeteit a Szociografiai szakosztaly megalapitasaval jegyezzik. A
szakosztalyt az a Braun Robert alapitotta, aki A falu lélektana cimii miivében a Kérdoiv és
mintavalasz egy tervezett szociografiai folvételhez cimmel az els6k kozott publikalt kérdbives
felmérést monografikus igényi kutatas kereteiben 1913-ban.

Az 1. vilaghéborat kdvetden, Osszefiiggésben a Trianoni békediktatum sokkhatasaval
jelentds szemléletvaltds ment végbe a falukutatasban. Trianon utan egyfajta nemzeti tigykent
jelent meg, amely Osszekototte a hataron beliili és kiviili kutatokat és értelmiségieket,
gazdasagi, tarsadalmi, kozosségi rendszereket. Ezt az iigyet egy sajatos mozgalom-jelleg
tamogatta, amely a Magyarorszagon és az elcsatolt teriileteken 1étrejové falukutatd csoportok
kozotti kapcsolataiban nyilvanult meg, és amely a falvak megismerése mellett egyértelmiien a
nemzeti egységet IS szolgalta. Egy-egy ilyen falukutatd mihely altalaban egyetemekhez
kotodott, de felekezeti és politikai ideoldgiai alapon is szervezddhetett. Ilyen volt Budapesten
a Bartha Miklos Tarsasag, Szegeden a Bethlen Gébor Kor és a Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiuma, Debrecenben az Ady-tarsasag, Sarospatakon a Sarospataki Foiskolai Falu-
szemindrium, Sopronban a Magyar Tarsasag Falukutatdé Intézete, Romanidban az Erdélyi
Fiatalok, Csehszlovakidban a Sarl6-mozgalom, de a protestans Soli deo Gloria Szovetség,
valamint a katolikus Szent Laszlo kor is ilyen volt. Természetesen hasonld inditékkal mas
kisebb csoport, kor, egylet is alakult a torténelmi Magyarorszag egész teriiletén. A
nemzettudat erdsitésének megjelenése a falukutatasokban; az a cél, hogy a lehetéségekhez
mérten a szétszakitott nemzettestet mentalisan egyben kell tartani; egyértelmiien tilmutatott a
korabbi falukutatd célokon. Itt fontos megjegyezni, hogy a hataron tul a falu felé fordulést a
nemzettudat megdérzése céljaval az is egyértelmiien indokolta, hogy a kisebbségi magyar
tarsadalom az utédallamokban dontden falun élt. Igy a kisebbségbe keriilt magyar kultira
megmaradasa érdekében egyértelmilen a népi kultara felé kellett és lehetett igazan fordulni
(Bardi N. 1998).

A korabeli mozgalmakban az agrdrkérdés is sulyponti helyzetli volt. Ennek Kiemelt
pozicidja nyilvanvaldan Osszefiiggott a falusi vidéki megélhetés mezdgazdasaggal vald szoros
kapcsolataval. A falvak életében sorsdontd volt, hogy miként halad a mezdgazdasag tulajdon
¢s szervezeti rendszerének reformja, a paraszti polgarosodas folyamata, valamint az is, hogy a
Monarchia szétesése utan miként kovetkezik be a piaci- és termelési szerkezetvaltas. Az
agrarmegélhetési problémakkal 6sszefiiggésben sziikségszerli volt a falukutatdo mozgalmakban
a szocidlpolitikai kérdésekre is fokuszalni. A mezdgazdasagi bérmunkabol élok, a
foldnélkiiliek, a Kisbirtokosok egyre lathatobb ellehetetleniilése egyértelmiien megoldast
kivant. Nem véletlen, hogy ezid6t4jt szdmos kivald szociografia foglalkozott a tarsadalmi,
megélhetési problémak megannyi kérdésével: Olah Gyorgy: Harommillio koldus (1929),
Szabo Zoltan: Cifra nyomorusdg (1938), A tardi helyzet (1936), Kovacs Imre: A néma
forradalom (1937) stb.

A falukutaté mozgalmak kovetkezd sorsforditod dllomésa a partallami idékre tehetd. Ez
az 0j korszak megtorte a mozgalom torténeti palyajat. Es mivel a centralizicioval, a
nehézipar-partold 4gazati politikdval, a redisztributiv elosztas falvakkal szembeni
diszkriminativ fellépésével, a kollektivizalassal parhuzamosan felszamolt torténelmi
parasztsaggal egylitt a falu-ligy is felszdmolodott; igy okafogyottd valt a hozza kapcsolodo
kutat6 mozgalom Iéte is.
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EGY REGI-UJ FALUKUTATO MOZGALOM GODOLLON

Joggal meriil fel a kérdés: mi az, ami ma a falu felé forditja a figyelmet, ami indokolja
a falukutatas jraélesztését? Miért lehet 1étjogosultsaga a falukutaté mozgalmaknak?

Tudjuk, hogy a rendszervaltas utani gazdasagi, tarsadalmi, politikai arendez6dések
nyoman a fér értéke is ujraértelmezddott. A falvak és varosok egy része hanyatlasnak indult,
mas falvak és varosok szamara viszont épp a rendszervaltas tette lehetévé a kiugrast. A falu
felé¢ fordulast napjainkban igy vélem az Osztonzi leginkabb, hogy az elmult hisz esztendd
vildgosan ramutatott: egy térség versenyképessége nem csupan a varosok versenykepességén
mulik. Az, hogy a gazdasag motorjai az urbanus terek; az, hogy a tarsadalmi, gazdasagi
innovaciok is zommel itt sziiletnek meg, az a tény, hogy orszagunk népességének nagyobbik
fele ma mar varoslako, nem mond ellent annak, hogy ahhoz, hogy egy térség hossza tavon
stabil tarsadalmi, gazdasagi pozicioban legyen; ahhoz, hogy j6 dontések sziilessenek a teriileti
tervezésben, nem csupan a varosi tér természetrajzat kell j6l megismerni. Nem elegend6 tehat
csak arra fokuszéalni, hogy a rendszervaltast kovetden a globalis tarsadalmi, gazdasagi
trendekhez valo alkalmazkodas miként ment/mehet végbe a varosokban. Ezekbdl ugyanis
nem vezethetéek le egyértelmiien a falvakban végbemend valtozasok; akkor sem, ha tudjuk,
hogy ugyanazon globalis tarsadalmi, gazdasagi kihivasoknak kell a falvaknak is megfelelnie.
A falusi vidék versenyképességi pozicidinak megrajzolasahoz éppen ezért a falukutatds jo
szolgalatot tehet.

2006-ban indult el a godolloi Szent Istvan Egyetemen az a kutaté munka, melynek
hosszl tavh célja éppen ez: a falusi vidéki tér, a falvak tarsadalmi, gazdasagi folyamatainak
mélyebb megismerése. Elsé 1épésben a miihelyt alapitdo kollégakkal végiggondoltuk, hogy
milyen elézményekhez nytlhatunk. Mivel a Szent Istvan Egyetem Gazdasag- ¢és
Tarsadalomtudomanyi Karanak jogelddjén (akkori néven: Koézgazdasagtudomanyi Kar
Mezdgazdasagi Osztalya), Godollon mar az 1920-as évek elején milkodtek orszagos
jelentdségli falukutatdsi programok, igy volt mihez nyulni. Elédeinknek tekintjiik tobbek kozt
Teleki Palt, Gyorffy Istvant, IThrig Karolyt, Czettler Jen6t, akik a falu tarsadalomtorténeti,
néprajzi, szociografiai és szocialpolitikai kérdéseir6l Godollén is tartottak magéntanari
eléadasokat (Walleshausen 1995). A falukutatas elméleti alapjainak lerakasa Egyetemiinkon
Steinecker Ferenc nevéhez flizédik, aki ezzel a 30-as években szamos fiatal kutatot inditott el
a palyan. (Hévey 1941) Kovacs Imre, a g6dolléi falukutatdé mozgalom korabeli vezéralakja;
itt, a jogeldd intézményben tanult, és egyetemi évei alatt irta meg a mar emlitett 4 néma
forradalom cimii nagy port kavaré miivét. 1935-ben, a Magyar Ut aprilisi szamaban igy
fogalmazta meg csoportjuk céljat: a fiatal falukutatd generacid ,, hivatasbol megy a faluba,
profétai kiildetésnek tekinti a faluval valo foglalkozast, de kotelességérzete is arra az utra
tereli lépteit, és megprobdlja potolni azt a rengeteg biinos mulasztast, amit apai a faluval
szemben évszdzadokon keresztiil elkovettek.” (Idézi Walleshausen 1995.103-104.p.)

A 2006-ban ujjaélesztett falukutatdé mozgalomban Dedky Zita (tarsadalomnéprajzi
szakember), Madarasz Imre (szociologus) és jomagam tarsadalomfoldrajzi kutatoként kezdtiik
el a munkat. Abbol indultunk ki, hogy a falukutatas torténetileg is megfogalmazott céljai és a
jelenkori célok eredendden oOsszhangba hozhatoak. Az is motivdlt benniinket, hogy a
falukutaté munka jol szolgdlhatja a jové vidék-kutatoit, de altalaban a vidéki térbe irdnyulo
szakemberképzést is. Es mivel a falukutatds nagy torténeti miltra visszatekinté modszertannal
rendelkez6 mozgalom, adatbazisaik, gyiijtéseik is rendelkezésre dllnak, ezért ezt a kutatast
nem elkezdeni, hanem folytatni kell.

Ezzel osszefiiggésben ki kellett valasztanunk a legmegfelelobb falukutato irdnyzatot,
mely komplex latasmodban jol felépitett tematikaval a leginkabb adaptalhato a jelenkori
viszonyokhoz. Végiil Ujszaszy Kalméan Sarospataki Reformatus Fdiskolan miikodd
mozgalmara esett a valasztas, akinek gondolatai ma is meglehetésen iddszertiek: ,,...az
ismeretlen magyar falunak a felfedezése a magyar jové egyik legnagyobb horderejii feladata.
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Ami a magyar falura altalaban all, az hatvanyozott mértékben érvényes az egyes, a konkrét
magyar falura. A magyar hegyek labainal, volgyeiben, a magyar folyok mellett és a
végelathatatlan magyar ronan a nydarjasok és akacosok alatt meghuzodva mamut falvak és
apro falvak egyarant varjak a felfedezésiiket és ezen felfedezésen keresztiil ... a magyar életbe
bekapesoldsukat." (Ujszaszy 1934. 13.p.) A sarospataki mozgalom mellett nem csupan a jol
megfogalmazott, ma is vallalhato eszmei célok szoltak. Ujszaszy ugyanis kidolgozta a
falukutatas modszertanat (1936), és tematikat is készitett a mithelymunkarol (1934). Mivel a
sarospatakiak korabeli tevékenysége aktualizaldssal ma is miikddésbe hozhato, ezért a godollo
falukutaté miihelyt tehat ennek mintajara épitettiik fel.

A sarospataki elédnek megfeleléen tevékenységiinket mi is két részre bontottuk: egy
Gn. , belsé” és eqy , kiilsé” munkara. Ahogyan Ujszaszy irja: ,, belsd jelzével illetjiik a
falukutaté munkdnak azt az agat, amely nem a faluban..., hanem a szemindriumi helységben
folyik.” (Ujszaszy 1934.10.p.) Ez a belsé munka igen Osszetett. Szolgalja egyrészt, hogy
elokészitsiik a kiilsé falumunkat. Masrészt a bels6 munka része a terepi munka eredményeinek
Osszegezése €s publikalasa is. A kiilso munka a faluszeminariumi munkanak azon része,
amely a falvakban folyik.

Az altalunk kialakitott rendszerben a falukutatds minden évben részben, vagy
egészben megujuld csapattal a tavaszi félévben indul. Diakjaink eredenden a Szent Istvan
Egyetem hallgatoi, de voltak vendégként néprajzhallgatdoink az ELTE-rél, és geografus
hallgatonk is a Debreceni Egyetemrdl.

A szemindriumi keretek kozt folyd belsé munka elsé 1épésében a leendd falukutatod
fiatal diakjainkkal megkezdjiik a szakirodalmi forrasgyiijtést, hogy mindenki el tudjon
mélyiilni a falusi vidékre vonatkozé legsziikségesebb alapismeretekben. A falura vonatkozo
alapismereteket tobb irdnybol valogatjuk: foglalkozunk egyrészt a falukérdéshez altalaban
kapcsolodo  szakirodalmakkal, —masrészt azokkal a tanulmanyokkal, cikkekkel,
monografiakkal, melyek a konkrét, vizsgalando helyszinnel kapcsolatosak. Ezen munka teszi
lehetévé, hogy késobb kialakitsuk a tényleges kutatasi iranyokat, a terepi kutatas konkrét
céljait, és hogy kidolgozzuk a sziikséges terepi modszertant. Minden részvevé hallgatd 6nallo
kutatd: sajat (a képesitésének, érdeklddésének, és természetesen a vizsgalando helyszinnek
megfeleld) témat valaszt. A modszertan kialakitdsandl fontos kihangsulyozni, hogy nincs
egyseéges, minden témahoz, minden helyszinhez jol adaptalhatd megoldas; ezért egyedileg (a
faluhoz), és egyénileg (minden egyes témahoz kiilon-kiilon) torténik a kutatas
modszertananak Kidolgozasa.

A félévnyi elokésziilet utan kovetkezhet az G.n. kiilsé munka, azaz a nyari terepi
informaciogytjtés. Erre tobb napos tdbor formajaban keriil sor. A tobb napon nagy hangsuly
van. Ujszaszy is figyelmeztet: a rovid kiszallasok nem potoljak a tartos kint 1étet, nem tesznek
lehetdvé mélyebb megismerést. Természetesen a rovid kiszallasoknak is van helye és értelme:
a tabort megelézden a tabort szervezd, vezetd kollégak szdmara ajanlott. Ennek soran
vazlatosan felmérheté a terep, kiépithetd6 a kapcsolatrendszer, amely a munkank
eredményessége szempontjabol rendkiviil fontos. A tabor idétartamat minden esetben gy
alakitjuk ki, hogy hétvégi napok is beleessenek az ottlétiinkbe, mert igy nem csupan a falusi
hétkoznapokba van belelatasunk, hanem a szabad- és vasarnapokba is.

A didkok elszdllasolasaban is visszanyulunk a falukutatd hagyomanyokhoz:
toreksziink arra, hogy hazaknal fogadjak be a hallgatoinkat. Ez a gyakorlat azért jo, mert a
falubeliekkel egy fedél alatt toltott 1d6 nagy segitséget nyujt az informalodasban, lehetdséget
ad mas perspektivabol is megismerni a helyi viszonyokat. Itt fontos azonban megjegyezni,
hogy azokban a falvakban, ahol a falusi turizmus, a falusi vendéglatds, mint {izleti,
megélhetési forma megjelent; Uigy a szallasadasnak erre a szdmunkra kivanatos médjara mar
nincsen mdd. A szallasaink ilyen esetben fizeté vendéglato helyeken torténik.
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Minden taborban kialakitunk egy bdzis-helyet, amely azt a célt szolgalja, hogy
idonként ,,gytilést” tartsunk, és a menet kdzben szerzett tapasztalatokat, felmeriilt kérdéseket
atbeszélhessiik.

Az altalunk képviselt falukutatishoz tartozd tovabbi alapelv, hogy vasdrnapon,
kovetve a sarospataki falukutatd hagyomanyokat, a helyi istentiszteleteken, miséken
megmeriiliink a k6zosség szakralis €letében. Ezt nem csupan a hagyomanyhoz kotédés okan
tessziik, és nem is csak azért, mert ez a falvak kozosségi életének kutatdsa szempontjabol
fontos. Azért is, mert ezzel tudjuk leginkabb kifejezni a falubeliek felé a tiszteletiinket és a
koszonetiinket a munkank segitésében.

A tabor utols6 napjaval a terepi munka hivatalosan befejez6dik, am sok esetben
tovabbi informaciok gytjtése érdekében a hallgatoink sajat szervezésben visszatérnek a
helyszinre.

A kiilsé munka utan a gyijtott anyag feldolgozasaval ismét folytatodik a belsé munka,
hiszen nem elégedhetink meg a terepi tapasztalatszerzéssel, az Osszegylijtott adatokkal.
Teljessé az ismeret akkor lesz, amikor minden, a féléves munka soran Osszegyiilt anyag
Osszefiiggéseiben is értékelhet6vé valik. Ennek els6 1épése a vonatkozo irodalom és a gyijtott
adatok (kérdéives felmérések adatai, statisztikai adatok, fotédokumentumok stb.),
tapasztalatok rendszerezése egyes témakordk (pl. megélhetés, kozdsségi élet, elérhetdség stb.)
koré. Itt fontos megjegyezni, hogy a Sarospataki Reformatus Teologia falukutatd
szemindriumdnak mitkédéséhez hasonléan mi is archivaljuk és ,.leltdrozzuk™ a gytjtésiinket,
hogy a tovabbi kutatdsoknak is kiindulépontja lehessen.

Amikor a falura vonatkozo ismeretek rendszerezve a rendelkezésiinkre allnak, akkor a
diakjaink nekilatnak a falurol altaluk vallalt egy-egy téma megirasahoz. A tanulmanykészités
soran természetesen statisztikai tablazatok, szemléltetd térképek, abrak, grafikonok is
készlilnek. Az elkésziilt munkdkat évrél évre kozzétesszilk egy altalunk alapitott
periodikaban, az Acta Regionis Rurumban; mely ma mar az MTA Foldtudomanyok Osztalya
altal is a tudomanyos folyodiratok soraban jegyzett. 2007 6ta ez a periodika minden évben
megjelenik. A 2007-es, 2008-as kotetek a Siklodon késziilt gyiijtést Osszegzik (Hargita
megye- Romania), a 2009-es kotet a Bagon (Pest megye) végzett kutatasunkat foglalja
magaban, a 2010-es a komloskai (Borsod-Abauj- Zemplén megye), a 2011-es pedig a baksi
(Csongrad megye) gytjtésbol késziilt. Az 2012-ben az Acta Regionis Rurumot. Valamennyi
Acta Regionis Rurum kdtet az interneten is elérhetd.

TARSADALOMFOLDRAJZI VIZSGALATOK

A falu szerves egység, ahogyan Ujszaszy K. (1936) fogalmaz: az ember, a természet
és a transzcendens vilagnak egy sajdtos egysége. A tarsadalomfoldrajz és tarstudomanyai
természetesen onmagukban nem képesek ezt az egységet megragadni, csupan annak bizonyos
jellegzetességeit. Ugyanakkor mégis nagy jelent6séglick ezek az aprd vizsgalatok, hiszen
segitenek megrajzolni egy-egy falu arculatat. Az alabbiakban a falukutatasaink soran nyert
harom fontosabb tarsadalomf6ldrajzi kutatasi modszertani tapasztalat bemutatasara kertil sor.
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A falvak alakrajzanak, megjelenésének vizsgalata

BELSO MUNKA
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1. abra: A falvak alakrajzanak, megjelenésének vizsgalata
Forras: a falukutato munka tapasztalatai alapjan készitette a szerzo

A falukutatason beliil a tarsadalomfoldrajzi vizsgalatok egyik kiindulo, alapfeladata a
teleptilés formai vizsgalata. Ennek soran eredendéen az alakrajzi, jelenségszintli vizsgalat a
cél. Ezek a telepiilésmorfolégiai vizsgdlatok részben aktualis térképek, mitholdas képek,
részben levéltari dokumentéaciok segitségével folytathatok, azaz eredendden a falukutatas
belsé munkdlataihoz kapcsolodnak szervesen. Ezek a dokumentumok Onmagukban is
biztositjak a morfologiai vizsgalatokhoz elengedhetetlen informaciokat: a telek alaprajzot
(szabélyos, szabalytalan), a telekbeépitést (a hdz, egyéb épitmények hogyan helyezkednek el
rajta), a telkekbdl szervez6dd utcak képét (rovid, hossza, zegzugos, zsakjellegi stb.), a
telepiilés Dbelteriileti alaprajzat (szabalyos, szabalytalan). Mivel azonban a telepiilések
alakrajzi megjelenése Osszefiigg a telepiilés torténeti fejlodésével, ezért nem allunk meg a
statikus dbrazolasnal, leirdsnal, hanem a rendelkezésre 4ll6 telepiiléstorténeti dokumentumok
alapjan kisérletet tesziink a telepiilés kiépiilésének iddbeli rekonstrukcidjara. Ezt
megerdsitend6 a terepi (kiilsd) munka soran a faluban fellelhetd helytorténeti gytjtésekkel,
idds helyiek emlékeivel megerdsitjiik a feltevéseinket. (1. abra) Siklod esetében mindez a
munka példaul azt a végeredményt hozta, hogy a harom részbdl all6 fuzérfalu legésibb magja
Papszer, a legfiatalabb része pedig Alfalu. (Molnar M. 2007)

A belso mithelymunka soran nyert telepiilésrajzhoz a helyszini terepbejarasok soran
utcakép-elemzést is illesztiink. (1. abra) Az utcakép-elemzés soran rogzitjiik az egyes utcak
kiépitettségét (ut, jarda, arok), gondozottsagat. Ez a felmérés alapvetd fontossagt a falu egyes
részeinek allapot-felméréséhez. A terepbejaras soran a hazak lakottsdg-felmérése is
megtorténik. Ez a vizsgalat a kitiresed6 falvakban kiilonosen indokolt. A lakottsag- vizsgalat
lényege, hogy az egyes utcak hazait besoroljuk az alabbi hdrom csoport valamelyikébe:
»lakott haz”, | ,gondozott haz”, ,lakatlan haz”. A lakott és a gondozott haz kdzott a kiilonbség
az, hogy a gondozott hdznak nincs allando6 lakoja, csak idszakosan lakott. Ez a vizsgalat jo
eszkoze annak, hogy megrajzoljuk, mennyire é16 a falu. Ahol rengeteg az elhagyott, romos
haz, és/vagy nagyon sok a csak iddszakosan lakott (hétvégi hazként, nyari lakként
funkcionalo) épiilet, ott a falu sorvadasa nagyon plasztikusan megmutatkozik. (2. abra)
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2. abra: Lakottsag-vizsgalat Siklodon (2007)
Forras: Molnar M. (2008) 9-14
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3. abra: A mentalis térképezés sémaja
Forras: a falukutato munka tapasztalatai alapjan készitette a szerzo

A falukutatasokban a mentalis térszerkezet-vizsgalatokkal a célunk az, hogy
drnyaltabb képet kapjunk a telepiilésen beliili térszervezédésrdl. A mentalis vizsgalatok azért
is hasznosak, mert az egyéni véleményekbdl kialakithatd csoportvélemények alapjaul
szolgalhatnak egy-egy lokalis kozosség gondolkodasanak jobb megismeréséhez is.

A mentdlis térképezés alapja alapos tényfeltards a falu tarsadalmi, térszerkezeti
viszonyairél. Az alapismeretek birtokdban a kovetkezé 1épés a kérddives felmérés
elokészitése. A mentalis térszerkezet-vizsgalatokra a gyakorlatban tobbféle lehetdség is
kinalkozik. (3. abra) Amikor a falu tobb, 6nallé névvel illetett falurészbdl all; a mentalis
térképezés kiindulopontja az, hogy megvizsgaljuk, vajon a féldrajzi névben megmutatkozo
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elkiiloniilésben megjelenik-e az elkiiloniilésnek mas tartalma is (pl. tarsadalmi, gazdasagi
megkiilonboztetés). Félévtizedes gyiijtdomunkank soran két alkalommal is sor keriilt ilyen
vizsgalatra. A harom telepiilésrészbdl allo Siklod esetében (részei: Papszer, Murva, Alfalu), és
a szintén harom részbdl allo Bakson (részei: Major, Sz616, Mariatelep). A kutatas kérddiv
segitségével torténik. A megfogalmazott kérdések segitenek eldonteni, hogy az egyes
telepiilésrészeken ¢lok elkiilonitik-e a sajat telepiilésrésziiket, van-e mentalisan leképezett
véleményiik a tobbi telepiilésrészrdl. Ebbol a vizsgalatbdl nem csupan az tudhaté meg, hogy
van-e a foldrajzi elkiiloniilésnek mentalis tartalma, hanem az is, hogy az egyes telepiilésrészek
onmagukrol kialakitott képe, és a masokban roluk kialakult kép mennyire van szinkronban
egymassal. (1. tablazat)

1. tdblazat: Vélemények Siklod két falurészérdl
Forras: Molnar M. 2007. 25-26.

Amit a Papszeren élok gondolnak
Papszerrol

Amit a Murvan, Alfaluban élék gondolnak
Papszerrol

Osszetartd emberek lakjak

Veszekedds népek élnek itt (hitvanyok az
emberek)

Tobb a nép

Tobb itt a fiatal, mint mashol

Jobb az ut, kozel érni mindent

Nem elég jo az ut

J6 hely: kozel van minden

Rendesen lakott

Hidegebb, mint a tobbi falurész

Gazdagabb falurész

Mas: egyenesen vannak a hazak

Rossz a foldje, kotott a talaja

Jo helyen van: melegebb, jobban érik minden
Szebb

Jobb a foldje

Amit az Alfaluban élok gondolnak az
Alfalurdl

Amit a Murvan, Papszeren ¢lok gondolnak az
Alfalurol

Nem jok az emberek

Jo foldek vannak itt

Jobb az é€let itt

A legszebb hely

Sok vizfolyas van itt

Hamarabb teremnek itt a gytimolcsok
Jobb term0, mint a tobbi falurész

Gyarlo, fosvény emberek lakjak

Nem olyan baratsagosak az emberek
Maganyosak

Az asszonyok nem beszélnek egymassal
Ki vannak tolva az itt él6k

El van 6regedve

Ott a népek 1s masok

Szegények lakjak

Nehéz a jaras

Nagyok a tavolsagok

J6 az tja: nincs vizmosas, mint a Murvan
Rossz az utja

Vaddisznok jarjak

Jobban lehet fat lopni (kozelebb az erdd)
J6 a foldje

A Siklodrol kozolt példa (1. tablazat) jol mutatja, hogy a Papszerrol kialakult kép a
falurészen €16k €s a mashol €é16k véleményeiben hasonlatos. E telepiilésrészt altalaban pozitiv
modon értékelték valaszadoink. Alfalu esetében viszont a vizsgalat kimutatta, hogy jelentésen
eltér az itt él6k és a mashol €16k véleménye a falurészrél. Az Alfaluban él6k eredendden
pozitiv tulajdonsadgokkal ruhaztak fel a kornyezetiiket, ugyanakkor a mashol €16k megitélése
ennek épp az ellenkezdje. Ez a vizsgalat tehat igazolta a mentalis szegregaciot és jol jelezte a
falu tarsadalménak hasadozottsagat is.
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A mentdlis térképezés egy masik formajat teszi lehetdvé, ha a telepiilés kiilonb6zo,
térben elkiiloniilé tarsadalmi csoportokbol all, példaul etnikailag osszetett, és a kisebbség
térben nem szortan, hanem témbéosen helyezkedik el. llyen esetben a kérdés szdmunkra az,
hogy a tarsadalmi csoportok térbeli tomoriilése (elkiiloniilése) vajon mentalis elkiiloniiléssel is
egyiitt jar-e. Ebben az esetben is a kérddives felmérés eszkozéhez nyulunk, természetesen
aranyos mintavétellel. A kérdés pedig igy hangzik: ,,Mely telepiilésrészeken (utcakon) nem
lakna semmiképp, és mely telepiilésrészeken (utcdkon) lakna szivesen?” A vélaszadéashoz
térkép is tartozik. A jeloléseket minden esetben indokokkal egyiitt kérjiik. A térképi jelolés és
a szOveges magyardzat egyiitt egyértelmiien segit eldonteni, hogy van-e Osszefiiggés a
mindsités €és a vizsgalt tarsadalmi csoportok jelenléte kozott, van-e a térbeli elkiiloniilésnek
mentalis megnyilvanulasa is. Ezt a kutatasi modszert el6szor cigany-magyar egyiittélésben
probaltuk ki. A bagi kutatasban Osszességében nyert eredmény a legpozitivabb ¢és
legnegativabb véleményekkel a 4. abran lathat6. A legtobbek 4altal megjeldlt negativ
megitélésii zona tapasztalataink szerint egyértelmlien Osszefiiggoétt a helyi ciganytelep
elhelyezkedésével.
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Jelmagyarazat:

@ Ahol szivesen laknak/laknanak a helyiek

" Ahol nem laknak/laknénak szivesen a helyiek

4. abra: Bag mentalis térképe
Forras: Molnar M. (2009) 36.

A mentalis térszerkezet-vizsgalat fontossagat tovabb fokozza, hogy segitségével ra lehet
mutatni, hogy a megkérdezettjeink, a falubeli k6zdsség, mennyire zdrt térben gondolkodik.
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Bag esetében példaul a Telepen ¢€l6 ciganysag tobb mint fele a vonatkozd kérdések
valaszaddsdban nem is Iépett ki gondolatban a Teleprél. Azaz a falura vonatkozo
véleményiiket egy néhany utcanyi ismert és lakott tér tapasztalatibol fogalmaztdk meg.

Ebben a vizsgalatban az is megmutatkozik, hogy egyes kisebb- nagyobb foltok a térképen
mennyire mutatkoznak egységes értékitéletiinek. Bag esetében példaul a Telep megitélése az
ott ¢l6 cigany, és a nem ott ¢l6 helyi tdrsadalom megitélésében egyaltalan nem azonos. A
telepi cigany lakok a negativ megitélésii utcakat egyértelmtien (100%-ban) a sajat Telepiikon
jelolték meg, de nem a Telep egészén. A Telepen él6k tehat a sajat ,,vilagukat” nem
homogénnek latjak. Ugyanakkor a nem Telepen élé magyar valaszadok tobbsége a Telepet
egyOntetlien negativan itélte meg. Vizsgalatunkban az is szembetiind volt, hogy a Telep
negativ megitélése a nem telepiek véleményeiben kisugarzott olyan utcékra is, amelyek nem a
Telep részei, csupan hatarosak vele. Ez utobbi utcak ugy tlinik mentalisan egy sajatos
devalvalédason mennek keresztiil. (Molnar, M. 2009) Ez a vizsgédlat a tarsadalmi tér
abrazolasan til hasznos informacidt nyujtott a telepiilési tér értékviszonyairdl, a tér fel- és
leértékelddésérol is.

Problématérkép

Minden telepiilés egy sajatos rendszer, melynek gazdasagi, tarsadalmi, mivi és
természeti rendszer-elemei vannak. Ezek jo-rossz egymashoz illeszkedése hatarozza meg,
hogy egy telepiilés mennyire sikeres, mennyire képes a kiilsé- belsd kihivasoknak jol
megfelelni. A falukutatas arra is alkalmas, hogy a belsé és kiilsé munkalatok soran nyert
adatokbol, ismeretanyagbol kisziirjik azokat az elemeket, amelyek ellene hatnak a rendszer
harmonikus, egyensulyi mikodésének.
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5. abra: A problématérkeép készitésének semaja
Forras: a falukutato munka tapasztalatai alapjan készitette a szerzo

A probléematérkep készitésével a célunk, hogy a vizsgalt telepiilés gazdasagi,
tarsadalmi, miivi, természeti kdrnyezetében 1étrejovo egyensulytalansagok okozoit kisziirjiik,
rendszerezziik, és a koztik levd ok-okozati Osszefliggést megjelenitsiik. A problématérkép
azért hasznos, mert rdmutat a telepiilési rendszer miikodésének hianyossagaira, segit lathatova
tenni az Osszefliggéseket, értelmezni a telepiilésen beliil kirajzolodo potencialis
konfliktusokat, torésvonalakat.
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A problématérkép készitését minden esetben megeldzi a falu gazdasagi, tarsadalmi,
mivi ¢és természeti tényezOinek felmérése. A Kkovetkezdé 1épésben az adatokbol,
informaciokbol egyrészt szirjiik, masrészt tematizaljuk, csoportositjuk a problémdkat,
hianyossagokat. Természetesen a problémacsoportok idében ¢és térben valtoznak. A
problématérkép bonyolultsdgdt nem csak az adja, hogy a tényezdcsoportok kiilonfélék
lehetnek az egyes telepiiléseken, nem csak az, hogy szamos Osszetevéjiik lehet; hanem az is,
hogy az egyes problémateriiletek kozott bonyolult ok-okozati 6sszefiiggések allhatnak fenn.
(5. abra)

OSSZEFOGLALAS

A falukutatas nem torténelem. Bar a gyokere a régmultba nyulik, ugyanakkor ma is
id6szerli. A falvak nélkiil ma sem lehet a tarsadalmi, gazdasagi kihivasoknak maradéktalanul
megfelelni. Csak olyan térségek allhatnak stabilan, amelyeknek ismerjiik a rendszerét, értjiik a
benniik zajlo folyamatokat. A falukutatdsok a rurdlis térségek sikereinek, problémainak,
sziikségleteinek vildgosabb megfogalmazédsdhoz jarulhatnak hozza. Az egy-egy helyszinen
végzett mélyfuras 6nmagaban is érték. Ugyanakkor az is igaz, hogy fontos adalékok a
fenntarthatdé gazdasagi, tarsadalmi fejlédési palydk megrajzolasahoz. Az Osszetett
pillanatfelvétel monografikus leirdsai ugyanis alapjai lehetnek a teriileti monitoringozéasnak.
Ehhez azonban az sziikséges, hogy a tér néhany pontjan szisztematikus megfigyeléseket
végezzink. A trend monitorozdssal a jelenségek idobeli nyomon kovetése a cél gy, hogy a
kutatasainkat a mar kialakult bazishelyeken id6rél idére megismételjik. A hipotézis-tesztels
monitorozassal a prognosztizalt valtozasok bekovetkezését kisérhetjiik figyelemmel. Ennek
értelmében olyan teleptilések kijeldlésére van szilikség, melyek az adott tarsadalmi, gazdasagi
problémat, térvényszerliséget jol reprezentdljak. A teriileti folyamatok monitoringozasaval
nyert ismeretek visszacsatolast adhatnak a tarsadalmi, gazdasagi folyamatok lokalis
miikodésérdl. Tanulmanyozédsukkal kikiiszobolhetéek a nem adaptiv, csak elméleti sikon
miikodo dontéshozodi forgatokonyvek.

A falukutatasok tehat Osszességében a teriileti folyamatok mélyebb megismerését
szolgaljak. Azt a célt, hogy a gazdasagi, tarsadalmi valtozasok kihivasaira kell6 idében és
modon talaljunk megoldast. Ezt pedig igazan az szolgalhatja, ha a falukutatas (és mas teriileti
kutatas is), a XX. szazad eleji példahoz hasonloan mozgalomszeriivé valik, azaz az egész
orszagot lefedd kutaté miihelyek kooperacidja valdosul meg benne.
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