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Uténé Visi Judit?

MERJUK-E A FOLDRAJZOKTATAS EREDMENYESSEGET A KORNYEZETI
NEVELES TERULETEN?

BEVEZETES

Sziikebb ¢és tagabb kornyezetiink természeti, tarsadalmi jelenségeinek, folyamatainak
megfigyelése, leirasa, Osszefiiggéseik vizsgalata és feltardsa a foldrajztudomany alapvetd
feladata. Ennek is koszonhetd, hogy a mind aggasztobb mértékii kornyezetatalakitasrol szolo
hirek a tudomany képviseldit is arra 6sztondzzék, hogy feltarjak a foldrajztudomany szerepét,
feladatat az egészséges ¢€s ¢lhetd kornyezet megoérzésében, a kornyezeti szemlélet
kialakitasaban.

A f0ldrajzoktatasban ezek a gondolatok az 1980-as évek elejétdl jelennek meg.
Kezdetben csak egy-egy utalas formajaban, mint példaul a kozépiskolasok szamara irodott
tankonyv bevezetdjében, amelyben a tarsadalom tervszerli kdrnyezetatalakitd tevékenysége
mar Osszekapcsolddik a természet védelmének fontossagaval is (SARFALVI B., TOTH A,
1990).

A kornyezeti problémak feldolgozasa és ehhez kapcsoloddan a kornyezeti szemlélet
fejlesztése a foldrajzoktatdsban a Nemzeti alaptanterv 1995-6s bevezetésével valt
hangstulyossa. Nem véletlen talan az sem, hogy a foldrajzi tartalmakat megjelenitd
miiveltségteriilet nevében ekkor jelent meg a kornyezet sz6 (Foldiink és kdrnyezetiink). Bar az
elnevezés helyességét tobben is megkérddjelezték (PROBALD F, 1996) a szemléleti valtozas, a
kornyezetrél mint sériilékeny rendszerrdl valé gondolkodés valdjaban ettdl kezd6dden kapott
mind jelentésebb hangstlyt a foldrajzoktatdsban. A Nemzeti alaptanterv 2006-0S
feliilvizsgalata, a kulcskompetencidk és az 0j kiemelt fejlesztési feladatok megfogalmazésa
tovabb erdsitette a kornyezeti nevelés és személet jelentdségét.

A tantervi fejlesztésekkel egy id6ben keriilt sor az érettségi vizsga tartalmi és
szerkezeti atalakitasara. Ezért a tantervek 0j tartalmi-szemléleti elemei gyorsan beépiilhettek a
vizsgakovetelményekbe is. Ennek kOszonhetd, hogy a foldrajz tantargyban mind nagyobb
teret kapo kornyezeti tartalmak azonnal megjelentek az érettségi vizsga kovetelményeiben,
azaz megteremtddott a lehetdsége a kornyezeti problémék témakoréhez kapcesolodd tudés- és
képességszint mérésének. Ezzel egyiitt az érettségi vizsga kapcsan lehet6vé valt, hogy ha
korlatozottan is, de képet kapjunk a kdrnyezeti nevelés eredményességérol.

Egyre tobb tantargyfejlesztd hangoztatja a foldrajzoktatds kiemelkedd szerepét a
kornyezeti nevelés teriiletén. Ha ez igy van, akkor ennek meg kell jelennie a tankonyvekben, a
helyi tantervekben és az oktatasi gyakorlatban, illetve az érettségi vizsgan. Felmeriil a kérdés:
valoban beépililtek-e a kornyezeti tartalmak a foldrajzoktatisba. Ez a tanulmany egy
szempontbol, az érettségi vizsgan torténd megjelenés szempontjabol probal valaszt adni erre a
kérdésre. A tanulmany annak a vizsgalatnak a tapasztalatait mutatja be, amely azt kivanta
feltarni, hogy a dokumentumok szintjén egyre hangstlyosabb koérnyezeti tartalmak
ténylegesen megjelentek-e a foldrajz oktatasat lezard érettségi vizsgan - azaz szerves részt
képezik-e foldrajzi ismereteknek €s gondolkodasnak -, vagy tovabbra is megmaradtak pusztan
a nevelési-oktatasi célok és feladatok szintjén.

A tanulmany harom szempontbol, harom kiilonbozé megjelenési szinten mutatja be a
vizsgalat eredményeit.

1.  Kornyezeti tartalmak az érettségit szabalyozo vizsgakdvetelményekben
2. Az érettségi vizsgaba torténd beépités lehetséges modjai
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3. A kornyezeti tartalmak megjelenése az irasbeli vizsga feladatsoraiban

KORNYEZETI TARTALMAK AZ ERETTSEGIT SZABALYOZO VIZSGAKOVETELMENYEKBEN

A kornyezeti szemlélet, illetve az ehhez kapcsolodd ismeretek megjelenését elészor a
részletes érettségi vizsgakovetelmények szintjén érdemes megvizsgalnunk. Ez a dokumentum
jelenti ugyanis a fOldrajz érettségi tartalmi keretét. A vizsgan csak azok a tudas- és
képességelemek kérhet6k szamon, amelyeket a kovetelmény tartalmaz.

Mar a dokumentum bevezetdjében egyértelmi utaldsokat taldlunk a kornyezeti
neveléshez kapcsolodo elemekre. Az ebben megfogalmazott altalanos elvarasok a foldrajzi
tudas részeként, de kiillon nevesitve emlitik a kornyezeti tudast (ismeret €s képességek).
Egyértelmiien megfogalmazzak, hogy a vizsgan ezek szintjérdl is szdmot kell adniuk a
tanuloknak.

»A vizsgan a jeloltnek a foldrajzi-kdrnyezeti ismeretein kiviil szamot kell adnia az
alabbi foldrajzi kompetenciak — adott vizsgaszintnek megfeleld — elsajatitasarol is:

» f6ldrajzi-kornyezeti  tartalmakat = kozvetitd  informacidhordozok  haszndlata,
informéciok feldolgozasa, értelmezése;

* f6ldrajzi-kornyezeti ismeretek alkalmazdsa a mindennapokban tapasztalhato
természeti,  tarsadalmi-gazdasagi és  kornyezeti  jelenségek,  folyamatok
magyarazataban, értelmezésében;

» fOldrajzi-kornyezeti tartalmu informaciokkal kapcsolatos egyszerli vazlatrajzok,
folyamatéabrak, keresztmetszeti rajzok és térképvazlatok készitése;

» f6ldrajzi-kornyezeti szemlélet és gondolkoddsmod alkalmazasa feladatmegoldéasok,
szobeli és irasbeli témakifejtések soran.”

Ha részletesen megvizsgaljuk a kovetelményeket, megallapithatjuk, hogy minden
témakorben talalunk olyan tartalmi vagy képességelemeket, amelyek explicit médon
kapcsolédnak a kornyezeti neveléshez. llyenek pl. az egyes geoszférak: kornyezeti
problémaival kapcsolatos ismeretek, amelyek mind a koézép- mind pedig az emelt szintii
vizsgadhoz kapcsolodnak. Kozépszinten az elvardsok inkdbb megmaradnak a felismerés és
leiras, illetve az egyszerti ok-okozati kapcsolatok felismerésének szintjén. Az emelt szintli
vizsgan azonban mar elvaras a folyamatok kozotti  bonyolultabb  Gsszefiiggések,
kolcsonhatasok felismerése. ,,Mutassa be példak segitségével az egyes geoszférakban lezajlo
folyamatoknak a tobbi geoszférara gyakorolt hatdsat és azok kovetkezményeit. Mondjon
példakat a tobb geoszférara is kiterjedd kornyezeti artalmakra, ezek kivaltdé okaira és
kovetkezményeire, a megeldzés és a megoldas lehetdségeire.”

A kornyezet allapotaval kapcsolatos ismeretek a foldrajzi Gvezetesség témakoréhez
kapcsolodoan is megjelennek. A vizsgdzoknak ismerniiik kell az egyes Ovezetek, ovek,
teriiletek sajatos kornyezeti problémait.

Megallapithatd az is, hogy a kdrnyezeti problémadk jelentése a foldrajzban messze
talmutat a természeti vonatkozasokon, és magéaban foglalja a tarsadalmi-gazdasagi indittatasa
probléméak felismerését ¢és megértését is. Ezért a tarsadalmi-gazdasadgi témakhoz
kapcsolodoan is talalkozunk kornyezeti szemponta elvarasokkal. Ilyenek fogalmazddtak meg
tobbek kozott a demografiai €s urbanizacios folyamtokkal vagy a gazdalkodas kornyezeti
kovetkezményeivel kapcsolatosan.

Emellett a tantervi kovetelményekkel dsszhangban - A globalis problémak foldrajzi
vonatkozasai - 6nallo témakor is kapcsolodik a kdrnyezeti tartalmakhoz. Ebben olyan témak
jelennek meg, mint az ¢élelmezési valsag, az energiaellatas kérdései, a geoszférak kornyezeti
problémainak Gsszefiiggései, a népesség, a termelés és a fogyasztas névekedésének foldrajzi
kovetkezményei, a Fold eltartoképessége, a kornyezeti valsag kialakuldsa és az ellene
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folytatott kiizdelem, a kornyezeti ¢és a gazdasagi problémak globalizdlédasa vagy a
nemzetkdzi 6sszefogas a kdrnyezetvédelemben.

A vizsgakovetelmények tartalmi elemzése alapjan megallapithatd, hogy abban a
Nemzeti alaptanterv ajanlasaival, illetve az erre ¢épiill6 kerettantervekkel Osszhangban
megjelennek a Kkornyezeti problémakhoz kapcsolodo tartalmi elemek, illetve
megfogalmazddnak az ismeretek alkalmazasahoz sziikséges tanuléi kompetencidkkal
szembeni elvarasok.

AZ ERETTSEGI VIZSGABA TORTENO BEEPITES LEHETSEGES MODJAI

Az elemzés masodik szintje az volt, hogy feltarja, a vizsga mely részeiben és milyen
formaban van lehet0ség a kornyezeti tudas ellendrzésére, mérésére. Ehhez a foldrajz érettségi
vizsga szerkezetének (vizsgaleirasanak) elemzésére volt sziikség.

A szobeli vizsga 20 tétele koziil kozépszinten legalabb egy, emelt szinten pedig
legalabb két onallo feladatként (résztételként) meg kell jelennie a kornyezeti tartalomnak.
Az 6nalld résztételként torténd megjelenés mellett azonban mas lehet6ség is kinalkozik a
kornyezeti tudas vizsgalatara. Arra ugyanis joval tobb modd nyilik, hogy a 6 témahoz
kapcsolodoan, pl. a 1égkorre, vagy a vildgtengerekre vonatkozo tétel kifejtésekor a kdrnyezeti
problémakrol, illetve a veszélyek mérséklésének lehetdségeirdl is beszélnie kell a
vizsgazonak. Vizsgaelnoki tapasztalataim alapjan a foldrajztanarok élnek is a kornyezeti
tartalmak ilyen tipusu, egy adott témahoz kapcsolt megjelenitésével. Ezért a kotelezéen
eléirt minimumnal Iényegesen nagyobb aranyban is megjelenhetnek ezek a tartalmak a
kozépszintli szébeli vizsgan. Ezt a szemléletet tamogatja, az is hogy, ilyen
tételmegfogalmazasokat talalunk a felkészitést segitd érettségi feladatgyiijteményekben is
(UTONE Vsl J., 2005).

Mas a helyzet az irasbeli vizsgan, amelynek leirdsdban ilyen explicit médon nem
talalkozunk a kdrnyezeti tartalmak kotelezd megjelenitésével. Ebben az esetben ugy fogalmaz
a vizsgaleirds, hogy az ismeretek mérését szolgalé feladatok lefedik a
kovetelményrendszer valamennyi f6 témakorét. EbbOl arra kovetkeztethetlink, hogy a
feladatsorokban minden esetben meg kell jelennie a kdrnyezeti problémakkal kapcsolatos
kérdéseknek is, mivel ez onallo témakorként jelenik meg a tantervekben és a
vizsgakovetelményekben egyarant. Ezt erdsiti meg az is, hogy a vizsgaleiras végig foldrajzi-
kornyezeti ismeretekrdl beszél.

A vizsgaleirds alapjan megéllapithatjuk, hogy a dokumentum eldirja mindkét
vizsgaszinten és vizsgarészben (szébeli és irasbeli) a kornyezeti tartalmaknak beépitését.
Ez a szobeli tételsor 0sszedllitasa esetében explicit modon is megfogalmazodik, az irdsbeli
feladatsor meghatarozasakor pedig a leiras alapjan egyértelmiien kovetkeztehetiink erre.

A KORNYEZETI TARTALMAK MEGJELENESE AZ [RASBELI VIZSGA FELADATSORAIBAN

A szabdlyoz6 dokumentumok elemzése utan azt vizsgaltuk meg, hogy valoban
megjelennek-e és ha igen, milyen formaban a kdrnyezeti tartalmak a vizsgafeladatokban.

Mivel a kozépszintii vizsga szobeli tételsoranak osszeallitasa a szaktanar feladata, ezek
pontos tartalmarol nincs megbizhatd informécionk. A rendelkezésre allo 1d6 rovidsége miatt
ilyen tételsorok elemzésére nem volt lehetéség. Az emelt szintli szobeli vizsga tételsorai pedig
nem hozhatdk nyilvanossagra. Ezért a szobeli vizsgakkal kapcsolatban meg kell elégedniink
az el6z6 pontban megfogalmazottakkal.

Pontos informaciokhoz juthatunk ugyanakkor az irasbeli vizsgakra vonatkozoan. Az
Oktatasi Hivatal szakértdi altal osszeallitott kdzponti feladatsorok ugyanis a megirds utan
nyilvanossa valnak, és tobb évre visszamenden megtalalhatdoak a hivatal honlapjan. A
kornyezeti tartalmak megjelenésével kapcsolatban a 2005 és 2011majusa kozotti tavaszi €s
Oszi, illetve a 2006. februari vizsgaiddszakok kozép-és emelt szintli magyar nyelvii
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feladatsorait, 6sszesen 28 feladatlapot (14 kozép- és 14 emelt szintii) elemeztiink. Az egyes
feladatsorokban el6forduld kornyezeti tartalma ismeretelemek (itemek) szamat az 1. és a 2.
tablazat szemlélteti. A foldrajz feladatsoraiban kdzép- és emelt szinten 1 item minden esetben
1 pontot ér, ezért a tablazatbol az is leolvashatd, hogy Gsszesen hany pontot szerezhettek a
vizsgazok ilyen tartalmu feladatok megoldasaval. (A kozépszintii feladatlap mindig Gsszesen
100, az emelt pedig 200 itemet tartalmaz)

1. tablazat: A kérnyezeti tartalmu itemeK szama a kézépszintii feladatsorokban (2005-2011)
1= tavaszi, 0= 0szi, tée= téli vizsgaidoszak

vizsga 2005t | 20056 |2006t¢ | 2006t | 20066 |2007t | 200748

itemszam 6 4 12 8 4 19 -

vizsga 2008t | 20086 |2009t |20096 |2010t |20106 | 2011t

itemszam 3 6 6 2 6 5 4

2. tablazat: A kérnyezeti tartalmu itemeK szama az emelt szintii feladatsorokban (2005-2011)
t= tavaszi, 0= 0szi, te= téli vizsgaidoszak

vizsga 2005t | 20056 |2006t¢ | 2006t | 20066 | 2007t | 2007 6

itemszam 6 18 24 - 14 15 21

vizsga 2008t | 20086 (2009t | 20096 | 2010t | 201006 | 2011t

itemszam 10 8 11 10 9 6 15

Az adatok alapjan megallapithato, hogy mindkét feladatsorban nagyon tag hatarok
kozott valtozott a kornyezeti tartalmak el6forduldsa, illetve az ilyen tartalmt feladatokkal
megszerezheté pontok szama. Kozépszinten 0-19, emelt szinten 0-24 pont kozott. Erdekes,
hogy mindkét szinten talaltunk egy-egy olyan feladatsort, amelyben egyaltalan nem fordultak
el6 ilyen feladatok.

Részletesebben megvizsgalva az egyes vizsgaszinteket, megallapithatjuk, hogy
kozépszinten a 14 feladatsorban egylittesen mindossze 85 pontnyi kornyezeti tartalmu
feladat volt, ami egy feladatsorra vetitve atlagosan 6,07 pont. Mas megkdzelitésben ez azt is
jelenti, hogy az elemezett idOszak feladatsoraiban Osszesen megszerezheté 1400 pont
minddssze 6,07 %-a kapcsolodott kornyezeti tartalomhoz. Ez az arany joval kisebb, mint
amekkorat a témakor tantervi megjelenése, az oktatasara fordithat6 idéarany indokolna.

Az emelt szint esetében a 14 feladatsorban oOsszesen 167 pont kapcsolddott
kornyezeti tartalomhoz, ez 4tlagosan 11,93 pontnak felelt meg feladatsoronként. A
megszerezhetd 2800 pont 5,96 %-a. Megallapithatd, hogy nincs lényeges Kiilonbség a
témakor eléfordulasaban a két vizsgaszint kozott. (Az emelt szintli vizsga esetében a
megszerezhetd pontokat a 100-as vizsgapont-skalara s torténd atszamitaskor kettével osztjak,
ez azonban nem valtozat az altalunk megallapitott aranyokon.)

A témakorhoz kapcsoldddan elérhetd pontokat megvizsgalva 0Osszegzésként
megfogalmazhatd, hogy minkét szint irasbeli vizsgajan a kornyezeti tudas megjelenése
elmarad az tantargy oktatdsat meghatdrozd6 dokumentumok alapjan varhatotol. Ennek okét
csak tovabbi elemezések (pl. tanari interjuk, tankonyvek vizsgalata) segitségével tarhatjuk fel.
Megitélésiink szerint ezekre azért is sziikség lenne, mert semmiképpen sem jo, ha a
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foldrajzoktatas csak a dokumentumok szintjén vallalja fel a kornyezeti nevelést, de az
oktatasban ezt nem, vagy csak kis mértékben valdsitja meg.

Elemeztiikk a feladatsorokat feladattipologiai szempontbdl is. Ennek kapcsan arra
voltunk kivancsiak vannak-e olyan feladattipusok, amelyek jellemzdéen kapcsolodnak a
kornyezeti t¢émahoz. Az elérhetd pontszam feladattipusok szerinti megoszlast az 1. és a 2. abra
mutatja be.

ikai . feleletvalasztas
logikai sor _ csoportba rendezés

13% 20 13%

abraelemzés

térképes 5%

6%\

feleletalkotas §

23% szbvegelemzés
38%

1. abra: A kornyezeti tartalmak feladattipusonkenti megoszidsa a kozépszintii
feladatsorokban

csoportba rendezés
szovegkiegészités 2% feleletvalasztas

12% 15%
logikai sor
6%
problémamegoldas
1%
abraelemzés
{: 13%

tablazatkiegészi

tés
8%
szamitas
4%
szovegelemzés

térképes 19%
9%

feleletalkotas
11%

2. abra: A kornyezeti tartalmak feladattipusonkénti megoszldasa az emelt szintii
feladatsorokban

Az elemzés alapjan megallapithato, hogy a kornyezeti tartalom Kiilonb6zo és eltéré tipusu

feladatokhoz kapcsolédva jelenik meg a feladatsorokban. Ertelemszeriien emelt szinten a
magasabb pontszam tobb feladattipus alkalmazasat teszi lehetdvé. Az is megfigyelhetd, hogy
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kozépszinten jobban kialakult a tartalom és bizonyos feladattipusok kozotti kapcsolat. A
pontszam 43 %-a ugyanis elemzéses, dontéen szovegelemzést elvaro feladatokhoz
kapcsolodik. Megallapithatd az is, hogy magas az egy-két mondatos, Onalldan
megfogalmazott valaszt elvaro (feleletalkotasos) kérdés is. A pontok minddssze 13 %-a volt
megszerezhetd hagyoményos zartvégii, feleletvalasztos tesztekben. Erdekes, hogy ez mind
hamis-igaz tipusu, eldontendd kérdés volt.

Jobban megoszlanak a pontszamok az emelt szintii feladatsorokban.
Megallapithaté azonban ebben az esetben is, hogy jelentds (Osszesen 32%) az elemzéses
feladatok aranya, bar itt — a kozépszinttel ellentétben — az abra- és szovegelemzés kozel
azonos sulyu. Aranyaiban alacsonyabb ezen a szinten az 0nalld kdvetkeztetések
megfogalmazasat elvaro feleletalkotas. Nagyobb arianya viszont a feleletvalasztasos
kérdéstipus. Kiilonosen igaz ez, ha ezekhez a feladatokhoz még hozzavessziik a tablazat-,
illetve szovegkiegészitést elvard kérdéseket. Ezek esetében ugyanis szintén zartvégl,
elsdsorban ténytudas ellendrzésére alkalmas feladatokrdl van szo6. Egylittesen ez mar tobb
mint a kdrnyezeti tartalmakkal megszerezhetd pontok egyharmada.

Feltiin6 ugyanakkor, hogy nagyon alacsony a problémamegoldast elvaré feladatok
aranya. Ez nem a kozépszinten vetddik fel — itt a kovetelmények ismeretében csak nagyon
kevés lehetdség kinalkozna erre, — hanem az emelt szinten. Ez az ismeret- és képességelemek
mérésére egyarant jol hasznalhat6 feladattipus lehetdséget ad a megszerzett tudas alkalmazasi
szintjének, a tanulok kreativ foldrajzi gondolkodasanak komplex vizsgalatara. Ezek az emelt
szinten vizsgazoval szemben ugyanis mar elvarasok. Bizonyara befolydsolja a feladattipus
hasznalatat, hogy a nagyon eltéré tanuldi valaszok, megoldasok objektiv értékelése nem
egyszeru.

Az elemzés alapjan 0Osszegzésként megallapithatdo, hogy az adott témakorhoz
kapcsolodoan ismeret- és képességmérésre alkalmas feladatokat egyarant talalunk. A témat
feldolgozo tananyag jellemzdivel Osszhangban magas az elemzéses feladatok aranya.
Kiilonosen igaz ez a kozépszintre. A feladatirok ez iddig ugyanakkor alig €ltek a kdrnyezeti
problémakhoz jol illeszked6 gondolkodtatd, komplex problémamegoldd feladtok
alkalmazaséval.

A vizsgalat soran tartalmi szempontbol is elemeztiik a feladatokat. Arra voltunk
kivancsiak, hogy mely kornyezeti problémak jelennek meg a feladatokban. Vannak-e preferalt
témak a kornyezeti tartalmon beliil? Az elemzés eredményeit 3. és 4. abra mutatja be.

energiaprobléma Magyarorszag

6% 5%

vizszintvaltozas
15%

kiszaradas
\\ 11%

olajszennyezés
3%
gazdalkodas,
antropogén hatas

11%

savas csapadék

7%
talajszennyezés
2%

globalis

felmelegedés
14%

erddirtas
3%

nemzeti parkok
6%

éhezés,
taplalkozas
17%

3. dbra: A feladatok tartalmi megoszlasa a kézépszintii feladatsorokban
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4. abra: A feladatok tartalmi megoszlasa az emelt szintii feladatsorokban

Megallapithatjuk, hogy a kdrnyezeti problémakkal fogalakoz6 feladatok valtozatos tartalmi
elemeket jelenitenek meg, amelyek 17 tartalmi csoportba sorolhatok be. Az is
megfigyelhetd, hogy e tekintetben kissé eltér egymastol a két vizsgaszint. K6zépszinten 13,
emelt szinten pedig 12 tartalmi csoport jelenik meg, de ezek koziil csak nyolc talalhaté meg

mindkettében. (3. tablazat)

3. tablazat: A tartalmi csoportok elofordulasa a kézép-és az emelt szintii irdasbeli

vizsgafeladatokban

Kozépszinten Mindkét szinten Emelt szinten

megjelend tartalmi csoportok

Magyarorszag kornyezeti | yizszintvaltozas levegdszennyezés
allapota
olajszennyezés kiszaradas elsivatagosodas
. , gazdalkodas, antropogén L
talajszennyezés . szegényseég
hatés
energiaprobléma ¢hezés, taplalkozas fenntarthatosag

nemzeti parkok

erddirtas

globalis felmelegedés

savas csapadék
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Elsé pillanatra azt latjuk, hogy viszonylag kiegyenlitett a tartalmi lefedettség. Erdemes
azonban részletsebben megvizsgalni a tartalmi csoportok eléfordulasanak aranyat. A 17
tartalmi csoportbdl tiz alapvetden természeti szemponti, ezért elmondhatd, hogy a kdrnyezeti
tartalmak elsésorban természetfoldrajzi problémakat jelenitenek meg. A tarsadalmi-gazdasagi
problémak koziil harom mindkét, kett6-kettd pedig egy-egy szinthez kapcsolodik.

A természeti problémak dontéen két témahoz a légkorhoz, ezen beliil is a globalis
felmelegedéshez, klimavaltozashoz, illetve a vizburok kornyezeti problémaihoz
kapcsolodtak. Feltiind, hogy a hidroszféra problémaival foglalkozoé feladatok tobbsége
ugyanakkor szintén a globalis felmelegedéshez kotédott (a vilagtenger vizszintjének
emelkedése). Erdekes az is, hogy a levegészennyezéssel (szmog, por stb.) csak emelt szinten
talalkoztunk. A tobbi geoszféra, illetve ezen szférak mas jellegli kornyezeti problémai
gyakorlatilag alig jelennek meg a feladatokban.

A tarsadalmi problémakon beliil az élelmezés és a szegénység jelent meg jol koriil
hatarolhat6 tartalmi csoportként, mas jelenségek inkdbb csak emlitésszertien fordultak eld.
Megjegyzendd, hogy a népesedési problémak (talnépesedés, eloregedés) nem globalis
kérdésként, hanem a népességfoldrajz demografiai szakaszaihoz kapcsolodva fordult elé a
feladatsorokban. Sajnalatos, hogy olyan fontos globalis problémak, mint a fogyasztoi
tarsadalom hatasai, a rohamosan novekvo fogyasztas kdovetkezményei, az urbanizacios
folyamatok hatasai vagy a hulladékkezelés és-elhelyezés kérdései nem jelentek meg a
feladatsorokban. Elgondolkodtato, hogy a fenntarthatdsag fogalma mindossze egyetlen kérdés
erejéig fordult eld.

Mindkét szinten megjelentek a hazai nemzeti parkokkal kapcsolatos kérdések. Ezek
azonban nem a védett, illetve védendd értékekre vonatkoztak, csupan a parkok
elhelyezkedésének ismerétét vizsgald, dontden topografiai feladatok voltak.

A latszolagos tartalmi sokféleség mogott tehat jol koriilirhaté, preferalt témak
jelennek meg a feladatsorokban. Természetfoldrajzi szempontbol ilyen téma a globalis
felmelegedés, a tarsadalomf6ldrajzban pedig az élelmezési valsag és az elszegényedés.
Ezeknek az elemeknek a tulsulya nem véletlen, hiszen a tankdnyvekben is ezekrdl
olvashatnak a legtobbet a didkok. Megallapithatd, hogy tartalmi szempontbdl béven van még
lehetdség a kornyezeti tartalmak sokoldalubb, valtozatos megjelenitésére.

OSSZEGZES

Az 1) érettségi bevezetésével helyet kaptak a foldrajz érettségi vizsgat szabalyozo
dokumentumokban is a kornyezeti tartalmak. Ez megerdsitette a kornyezet allapotara
vonatkoz6 ismeretek €s a kornyezeti szemlélet beépiilését a foldrajzoktatasba, illetve
megjelenését a tankonyvekben, feladatgylijteményekben.

Az elmult hat év vizsga feladatsorait eclemezve megallapithaté, hogy azokban
megtalalhatoak a kornyezeti problémakkal, illetve kisebb mértékben a kornyezet védelmével
foglalkozo6 feladatok, amelyek az ismeretek mérése mellett lehetéséget nytjtanak a tanulok
kornyezeti kompetencidinak, gondolkodéasanak értékelésére is.

Az elemzés ravilagitott arra, hogy a kozoktatdsban napjainkra a foldrajzi
ismeretrendszer szerves részét képezi a kornyezeti tudas. A tantervek szintjén megfogalmazott
kornyezeti  ismeret- és  szemléletfejlesztés  megjelent a  tananyagban, a
vizsgakdvetelményekben és magukban a vizsgafeladatokban is.

Ez a folyamat azonban még korant sem fejezddott be. Boven van lehetdség a
kornyezeti tudas és képességek elmélyitésének, illetve mérésének tartalmi-mddszertani
fejlesztésére. Ez szorosan Osszefiigg a sziikkebb és tagabb kornyezetiinkkel kapcsolatos
ismeretek, valamint a kdrnyezeti szemlélet foldrajzoktatasba valo szerves beépiilésével.

Ennek megvaldsulasaban jelentds szerep harul a tanarképzésre. Hiszen a
foldrajzoktatas, - benne a kornyezeti nevelés - sikere alapvetéen a szakmailag ¢€s
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modszertanilag jol felkésziilt, a kornyezetei nevelés fontossagat felismerd, elkotelezett
tanarokon mulik.
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