VI. Magyar Foldrajzi Konferencia 979-985

Vida Zséfia Viktoria® — Jakobi Akos®
EGYUTTMUKODESI HALOZATOK VIZSGALATA A FOLDRAJZTUDOMANY FOLYOIRATAIBAN

BEVEZETES

A halozattudomany kedvelt empiriaja a tarsszerz6i haldzatok vizsgalata, minek oka
feltehetden az, hogy ebben a korben az adatok nagy mennyiségben szabadon elérhetok.
Tanulményunkban a hazai foldrajztudomany néhany — a teljesség igénye nélkiill — neves
folydirataiban szerepld tudoméanyos publikdciok hivatkozasi halozatait szeretnénk
megvizsgalni. Figyelembe véve azt a tényt, hogy a foldrajztudomany keretében megjelent
tanulmanyok korében, — kiilonos tekintettel a tarsadalomfoldrajz témakorében megjelend
tanulmanyokra — ritka a harom vagy tobb szerzdés publikacié — szemben pl. a csillagaszat,
fizika vagy orvostudomany tarsszerzéi haldzataival —, jelen vizsgalatunkban nem a
tarsszerzoi haldzatokra, hanem a szerzok egymasra hivatkozasaira helyezziik a hangsulyt.
Az adott kérdéskor rovid elméleti hatterének bemutatasat kovetden egy empirikus vizsgalat
keretében a tarsadalomfoldrajz néhany folyoiratdnak citacios haldzatat elemezziik halozatos
modszerek segitségével. Tanulmanyunkban olyan kérdésekre keresiink véalaszt, mint
példaul: Vajon mi hatdrozza meg az egymadsra hivatkozas valoszinliségét? A foldrajzilag
kozel, azonos kutatdintézetben és/vagy egyetemen egymast ismerdk nagyobb
valdszinliséggel hivatkoznak-e egymasra? A kutatdsi teriilet mennyire meghatirozd a
hivatkozasok szempontjabol? A foldrajzi iskoldk hivatkozasi halézatai mennyire zartak
vagy ¢éppen nyitottak egymds kozott. Kik lehetnek a hivatkozasi hélozatokban a hid
szereplok az egyes iskoldk, intézmények kozott?

A MODSZER

A szocidlis haldzatok (értsd: tarsadalmi halok) esetében a héalozat csucsai az egyes
emberek vagy emberek csoportjai, a koztiikk 1év6 kiilonbozé kapcsolatokat pedig az élek
jelenitik meg. A vizsgalatok kozéppontjaban az emberek, illetve az emberek csoportjai
kozott 1étrejovo interakcidk, kapcsolatok mintazata all (pl. barati kapcsolatok haldja, cégek
kapcsolati haloi, tarsszerzok kapcsolati haloi, telefonhivasok halozatai, e-mailen torténd
levélvaltasok haldzatai, vallalatok igazgatdinak kapcsolathaldja). Jacob Levy Moreno az
1920-as és 30-as években szociometriai modszerekkel vizsgélt kisebb csoportokat, pl.
iskolai didkcsoportokat, ezzel teremtve meg a kapcsolathdlo-elemzés modern mddszertani
alapjait (Newman, 2003). Az otvenes évektdl kezdve kezdtek olyan modszereket
alkalmazni, ami nagyobb csoportok elemzésére is alkalmas volt. Siegfried Frederick Nadel
kutatasai fektették le az SNA-modszertan, azaz a kapcsolathalo elemzés (SNA — Social
Network Analysis) elméleti alapjait (Toth Zs. 2009). A modszertan fejlédésében hatalmas
jelentdsége volt a szamitogépek megjelenésének, ami lehetdvé tette a nagyobb csoportok
jelentette nagyobb adattomeg kezelését ¢€és az igy megnovekvl szadmitasok
elvégezhetdségét.

A szociologianak a kapcsolathaldval foglalkozo6 4ga a pozitivista irdanyzathoz tartozik,
bar a szociologian beliil ebben az iddszakban, az angolszasz orszagokban, mar az
antipozitivista és a poszt-modern irdnyzatok és szemléletmadd a jellemz6. A kapcsolathalok
elemzésekor egyarant alkalmaznak kvalitativ és kvantitativ modszereket. A tarsadalmi
kapcsolathalok vizsgalata szamos kérdésre adhat valaszt, példaul arra, hogy egy kapcsolati
halon beliil, mely szerepléknek nagyobb a presztizse, befolyasa a tobbi szerepléhoz képest,
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vagy kik a kulcs-, hidszerepldk stb.. E kérdések megvalaszolasahoz el6szor definialnunk
kell az adott kapcsolati halot — ami tarsadalmi halozatok esetében legtobbszor kvalitativ
modszerekkel, mint a kérddivezés, interjlizas, megfigyelés vagy a kisérletezés
hagyomanyos szociologiai modszereivel torténik —, mely leirhatdo egy kapcsolati matrix
segitségével (szociomatrix). Jelen esetben a kivalasztott folydiratok hivatkozasainak a
rogzitésével alakult ki az adatbazis. A kérdések megvalaszolasdhoz a kapcsolati halo
meghatarozasat kovetéen kiilonbozé kvantitativ modszerekre, SNA-mutatok szamitasara
van sziikség. llyen példaul a kozpontisag (centralitas) mérésére hasznalt mutatok koziil, a
Freemann-fokszam kozpontisag, a kozelség-, (closeness) és a koztesség kozpontisag
(betweenness) (Kiirtosi Zs. 2004). A kapcsolthalok makro- és mikro szinten is vizsgalhatok.
Makroszinten az egész halozat, mikro szinten a halozat egy szerepldje (€go-hald) és az
adott halozat tobbi szerepldjével fennallo kapcsolatai allnak a vizsgalat kzéppontjaban.

A halézatok empirikus vizsgalata soran az els6 1épés a halozat szerepldinek felmérése
¢s egymas kozotti kapcsolatainak feltérképezése. A vizsgalni kivant haldzat elemeinek és
kapcsolatainak meghatarozasdhoz sziikséges elore definialni, hogy az adott haldzatnal
milyen elemeket tekintiink a hélozat csucsainak, milyen feltételeknek kell teljesiilniiik,
hogy két cstucs kozott kapcsolat legyen. A halézat megadhatd kapcsolati matrixok
forméjaban, de vizudlisan is megjelenithetok egy gratként. Ezt kovetden kiilonbozo
halézatelemz6 szoftverek segitségével az adott haldzati tulajdonsagok meghatarozasahoz
kiilonb6z6 algoritmusok futtathatok. A halozattudomény kezdeti idészakéban nagyrészt
statikus (id6beli dinamika hidnya), irdnyitatlan (a cstucsok egyenrangtak, nincsenek ala-felé
rendeltségi viszonyok a halozaton beliil) és stlyozatlan (a kapcsolatok erdssége azonos)
halézatokat vizsgaltak, az ilyen halozatok a mai moddszerekkel pontosan elemezhetdk,
azonban a valdsagot nagyobb mértékben egyszeriisitik le. Amennyiben a valdsagot
pontosabban képezziik le a halézat megadasakor, és figyelembe vesszilk a dinamikat,
iranyitottsagot és a kapcsolatok erdsségét az egymashoz oly hasonld halozatok kiilonbozni
kezdenek egymastol. Mai moddszerekkel, algoritmusokkal azonban a felsorolt harom
tényezObol egyszerre maximum két tényezot vehetiink figyelembe az empirikus elemzés
soran ahhoz, hogy akar a legegyszertibb haldzati paraméterekre vonatkozolag is, mint pl. az
atlagos uthossz, megbizhat6 eredményeket kapjunk.

Munkank soran a kapcsolathalozat-elemzés modszerét alkalmaztuk. Az adatbazis
létrehozasat és a négyzetes matrix elkészitését kovetden, eldszor a halozat strukturalis
tulajdonsagait elemeztiik, majd a halozat vizualizaciojaval tovabbi elemzési lehetdségeket
tekintettiink at.

AZ ADATOK

Az egyiittmiikddési halozatok egyre fontosabb szerephez jutnak a tarsadalom és a
gazdasag korében. Az egylittmiikodési halozatok alatt legalabb harom vagy tobb személy,
(vagy csoport) egy kozos ceél elérése érdekében folytatott tevékenységét értjlk.
Egylittmiikddésnek tekinthetjiik példaul a tarsszerzdi haldzatokat, de a citacios haldzatokat
1s, még ha azok nem is direkt modon realizalodo egyiittmiikodések. Egy-egy tanulméany
megsziiletésében nagy szerepet jatszhat az elérhetd irodalom kore, tehat az irodalomjegyzék
meghatarozza a sziiletendd0 munkdkat, igy a hivatkozdsi halozat is tekinthetd
egyiittmiikddési haldzatnak is.

A hazai tarsadalom és foldrajztudomany néhany — a teljesség igénye nélkiil — neves
folyoiratai koziil harom folyoirat a Tér és Tarsadalom, a Teriileti Statisztika és a Foldrajzi
Ertesité 2008 és 2011 kozott megjelent tudomanyos publikaciok hivatkozasi halozatait
dolgoztuk fel.

Mind hirom folydirat nagy multra tekint vissza. A Tér és Tarsadalom 1987-, a
Teriileti Statisztika 1968-, illetve 1996 évi ujrainduldsa 6ta, a Foldrajzi Ertesité pedig
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1955-, illetve 1975 6ta folyamatosan jelen van. A hirom folyoirat koziil a Foldrajzi
Ertesitében szerepld tanulméanyok 6lelnek fol a legtobb témakort. Fontos szempont volt a
tanulmanyok feldolgozésa soran az, hogy az adott tanulmanyban felhasznalt irodalom jol
elkiilonitheté legyen. Nem keriiltek be az adatbazisba pl. a Foldrajzi Ertesité kronika és
irodalom fejezetében szerepld cikkei, a Teriileti Statisztika ismertetéi vagy a kiilonbozo
konyvajanlok, a vitdkrol és konferenciakrol torténd beszdmolok. Az irodalomjegyzékbdl
csak a természetes személyt jelold hivatkozasok keriiltek rogzitésre, azaz nem vettiik
figyelembe a kiilonbozoé adatbazisokra, enciklopédidkra, ENSZ vagy EU jelentésekre
torténd hivatkozasokat.

A Tér és Tarsadalom 2008 és 2011 kozott megjelent tanulmanyai 6sszesen 94 szerzo
3015 hivatkozasa 1859 szerzore terjedt ki. A Teriileti Statisztika ugyanezen idészakban
megjelent tanulmanyai Osszesen 144 szerz6 2583 hivatkozasa 1495 szerzore, a Foldrajzi
Ertesité 112 szerzé 3646 hivatkozasa 2235 szerzdre terjedt ki. A teljes hivatkozasi halo a
Tér és Tarsadalom folyoiratnal egy 1859 X 1859 —es négyzetes matrix, a Terileti
Statisztika esetén egy 1495 X 1495-6s, mig a Foldrajzi Ertesiténél pedig egy 2235 X 2235-
0s négyzetes matrix. Az igy létrejovo halozatok mind irdnyitott hdlozatok. Ezen irdnyitott
halézatok jellemzdje, hogy hurkok és az dnmagaba visszatérd élek egyarant megtalalhatok
benne, ennek oka, hogy az egyes szerzOk gyakran sajat magukra is hivatkoztak, igy a
halézatot leir6 szomszédsagi matrix atlojaban is taldlunk jeldlést. Azonban az
Onhivatkozéasokat az elemzés soran nem vettilk figyelembe, hogy azok torzitd hatdsa ne
érvényesiiljon. A halozat nem szimmetrikus, azaz ha egyik szerzé hivatkozott egy masik
szerzére, nem biztos, hogy a masik szerzd is hivatkozott rd. Mivel a hivatkozdsok sok
esetben egy szerzé tobb munkdjara vonatkoztak, eléfordult, hogy szamos szerzé egy
valakitdl nem csak egy jelolést, hanem akar 3-4 jelolést is kapott. Ennek kifejezésére a
halozatot sulyoztuk, azaz a szomszédsagi matrixban nem csupan 0-k és 1-esek - jeldlik a
kapcsolatok 1étét -, hanem 1-t6l eltéré szamok is szerepelnek. Ezek értéke azt jeloli, hogy
az adott szerzore hany hivatkozas tortént. A folyoiratok tanulmanyai kdzott tobb tarsszerzos
cikk is taldlhato. A tarsszerzodi cikkek esetében az altaluk megjeldlt hivatkozasok értékeit
elosztottuk a szerzOk szamaval, a feliilreprezentalas elkeriilése végett. Azaz példaul egy
kétszerzds cikk esetében, az altaluk hivatkozott személy Osszesen kapott egy jelolést, azaz
mind két szerz6tol Y2 - V4 jelolést kapott. A haldzatelemzd szoftverek a kapcsolat matrixban
szerepld tort szamokat nem tudjak értelmezni, ezért a kapott ¢l stlyokat 10-el
megszoroztuk és egészekre kerekitettiik. A 1étrejott haldzati struktirat arnyalta a néhany
attribitum adat, amit az egyes szerzokrdl rogzitettiink. Ezek a tulajdonsagok voltak, a
szerz® neve €s neme, intézményének neve €s annak helye, tanulmanyanak témaja, melyik
folyoiratban jelent meg a tanulménya és hany cikke jelent meg.

Munkank sordn a szomszédsagi matrix létrehozasdhoz Excelt, a haldzatok strukturalis
tulajdonsagait leir6 haldzati mutaték szamitasahoz Ucinet 6 kapcsolathaldzat elemzé-, a
halozat vizualizacidjadhoz Netdraw szoftvert alkalmaztunk.
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EREDMENYEK

Elészér mindharom folyodiratot kiilon-kiilon vizsgaltuk meg, majd megnéztik a
folyodiratokat egytitt is.

Bar az Ucinet elvileg képes kezelni nagy halozatokat is, de az altalunk vizsgalt
kapcsolathalozat nagy méretét mégsem tudta kezelni és lefagyott a program, ezért a tovabbi
elemzést a halozat egy részén folytattuk, melynek szerepldi az adott folyodirat szerzoi. Az
Osszes tobbi hivatkozast, melyek nem egy masik szerzdre iranyultak 0sszegeztiik, azaz egy
csucsba vontuk Ossze. Az igy kialakult hdrom hivatkozasi halozat mérete jelentOsen
lecsokkent: A Tér és Tarsadalom 95 X 95 matrix, a Teriileti Statisztika 145 X 145 matrix, a
Foldrajzi Ertesitd 113 X 113 matrix lett. Mivel mindharom folyoirat hivatkozasi haldzata
hasonld nagysagrendi elemszammal rendelkezett, azok jol 6sszehasonlithatok voltak.

A halozat strukturalis tulajdonsdgai

A haloézat strukturdlis tulajdonsagait vizsgéalva, eldszor a szomszédsagi matrix
valtozo6it dichotmizéltuk, azaz megsziintettik a kapcsolatok erdsségeinek értékét. A
strukturalis tulajdonsagok leirasara néhany halozati mutatét néztiink meg: a slrliség
mutatot, a centralizaltsag mutatok koziil a Freeman, vagy fokszam-centralizaltsagot és a
reciprocitast. A siriiség mutato fejezi ki a 1étez6 és az elméletileg lehetséges kapcsolatok
aranyat. A Freeman, vagy fokszam-centralizaltsag mutatd megmutatja az egyes haldzati
csucsok és az Osszes lehetséges kapcsolat ardnyat (Kiirtdsi Zs. 2004). A vizsgélatban
l1étrehozott halozatok iranyitott halozatok, ezért a csucsok esetében megkiilonboztetjiik a be
¢s kifokot. Befok alatt azt értjiik, hogy az adott csticsba hany ¢él érkezik be, kifok pedig a
csucsbol  kiinduld ¢€lek szamat jelenti. Iranyitott halézatok esetén, érdemes
megkiilonboztetni a be- és kifok kdzpontisagokat. A reciprocitas a kolcsonds kapcsolatok
aranyat mutatja meg a halézaton beliil.

A dichotomizélast kdvetden Osszesen 286 kapcsolat volt a hdlozatban és amennyiben
az atloban szereplé Onhivatkozdsokat nem vessziik figyelembe akkor Osszesen 243
hivatkozéas realizalodott. A halézat stirlisége igy az utobbi esetben 0,028, az atlagos
fokszam pedig 2,6 volt. Amennyiben az egész haldzatra szamoljuk a strliség mutatot
0,00007 kapunk, azaz egy sokkal ritkdbb halozat jon 1étre. Ez érthetd, hiszen ugyanannyi
kapcsolat sokkal tobb szerepld 1859 cstics kozott oszlik meg. A csupan hivatkozott
szereplok kifoka 0 6k nem tudnak kapcsolatokat generdlni a haldzatban. A reciprocitast,
azaz a kolcsonds kapcsolatok aranyat értelemszeriien csak a szerzOk kozotti halozatban
érdemes vizsgalni, ahol minden szerepldnek lehetdsége volt hivatkoznia a mésikra. A Tér
¢és Tarsadalom hivatkozasi hal6zatanak reciprocitasa 0,0392.
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A folyoiratok hivatkozasi halozatainak strukturalis tulajdonsagaira vonatkozé néhany
mutato az 1. tablazatban talalhato.

1. tablazat: A folyodiratok szerzoi hivatkozasi halozatanak néhany strukturalis

tulajdonsaga

Tér és Teruleti Foldrajzi
Folyodirat/Mutato Tarsadalom | Statisztika | Ertesité
N (elem szam) 95 145 113
Slrliség mutatéd 0,028 0,031 0,039
Kapcsolatok szama 246 636 495
Atlagos fokszam 2,6 4.4 4,4
Reciprocitas 0,1147 0,0392| 10,1675
| (Legrévidebb atlagos
uthossz) 9,3 8,6 8,1

A harom halézat elemszama (N) kozott nagy eltérés nem talalhatd, igy azok
osszehasonlithatéak. A legsiiribb haldézat a Foldrajzi Ertesitd hivatkozasi halozata. A
reciprocitas a Teriileti Statisztika esetén a legalacsonyabb, itt tortént a szerzOk kozott a
legkevesebb kolesonds hivatkozas. A legrovidebb atlagos uthossz (I) a Foldrajzi Ertesit6
esetében veszi fel a legalacsonyabb értéket, az egyes szerzOk egyikétdl a masikhoz ebben a
halozatban lehet a legkevesebb lépésben eljutni. A halozaton belill tetszélegesen
kivalasztott két pont k6zott meghatarozhato a két csucs kozotti utak koziil a legrovidebb ut.
Az ut az élek szama, mikdzben az egyik cstucsbol a masikba szeretnénk eljutni. A
legrovidebb 1t a két cstics kdzott talalhatd Gsszes ut koziil a legrovidebb. A halozat Gsszes
csticsparjara meghatarozott legrovidebb utak atlaga adja az legrovidebb atlagos uthosszt
(Csermely 2005). Egyik halézat sem rendelkezik a kisvildg tulajdonsdaggal, ugyanis ilyen
elemszam mellett a | ~log(N) definicio 2 koriili legrovidebb atlagos ithossz esetén tud csak
teljestilni.

A Freeman centralizaltsag szamitasanal sulyozott egész halozattal dolgoztunk, azaz a
nem dichotomizalt valtozattal. Ha egy szerzd egy masik szerzd tobb munkajara is
hivatkozott, akkor a koztiik 1évd kapcsolatot megjelenitd ¢l akkora sulyt kapott, ahanyszor
hivatkozott ra a szerz6. A Freeman kozpontisag meghatarozasakor példaul egy 2-es sulyu él
ugy lett figyelembe véve, mintha az adott két szerepld kozott két él létezne. Az egyes
halozatokra vonatkozo be ¢€s kifok szerinti Freeman kozpontisag értékeit a 2-es tablazat
foglalja 6ssze. Befok szerint, azaz a beérkezd hivatkozéasok alapjan a sulyozott esetben a
Tér ¢és Tarsadalom folyodirat hivatkozasi halozata volt a legcentralizaltabb, Gsszességében
nem kaptunk erdsen centralizalt halézati képet. Azonban amennyiben a dichotomizalt
halozatot vontuk be a Freeman kozpontisag vizsgdlatba, amikor két szerepld kozott
maximum egy ¢l lehetett, ekkor mindharom folyoirat hivatkozasi halozata sokkal
centralizaltabb képet mutatott. Ebben els6sorban a nem szerzokre érkezd |kiilsé
hivatkozasok™ jatszanak szerepet.
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2. tablazat: A folyoiratok szerzdéi hivatkozasi halozatinak Freeman kozpontisag
mutatoja

Tér és Tarsadalom | Teruleti Statisztika Foldrajzi Ertesité

Kifok Befok Kifok Befok Kifok Befok

Freeman kozpontisag sulyozott | 0,90% | 16,27%| 0,60%| 10,20%| 0,80%| 12,51%

Freeman kozpontisag
sulyozatlan 3,71% 97,18% | 51,11% 96,88% | 10,53% 98,88%

A Tér és Tarsadalom esetében 38 szerz6é befoka volt 0, azaz nem kaptak hivatkozast.
A legtobb hivatkozast a szerzok koziil Somlyodyné Pfeil Edit, Hardi Tamas és Gyani Gabor
(12) kapta, 6t kovették (9 db) beérkezé hivatkozassal Barta Gyorgyi, Nagy Terézia, Palné
Kovacs Ilona és Varga Andrds. A kifok értéke attol fiiggott, hogy ki hany hivatkozast
hasznalt fel a cikkéhez, voltak, akik tobb cikket is irtak, 6k tobb hivatkozast is tettek. A
legtobb hivatkozast Keller Judit jelolte meg (178 db). Itt hangsulyozni kell, hogy ezen
hivatkozasok 1859 szerzd kozott oszlottak meg €s sulyozott haldzat 1évén egy szerepld
tobbszor is kaphatott jelolést. A 178 hivatkozds 68 szerzé kozott oszlott meg. Ha a
sulyozatlan esetet vizsgaljuk meg, amikor mindenkire csak maximum egy jelolés érkezhet,
a legtobb jelolést Hardi Tamas kapta a 93 szerzd kozil 9-en hivatkoztak ra, 6t Varga
Andras és Palné Kovacs Ilona kovette, akikre 8-an hivatkoztak. A 93 szerz6 kozil 79
szerz6 egy-egy tanulmanyt, 15 szerzé viszont tobb tanulmanyt is irt. A legtobb tanulmanyt
Erdési Ferenc (4 db) irta, tovabba 3 db tanulmanyt irt Czirfusz Marton, Hardi Tamas, Nagy
Terézia és Somlyodyné Pfeil Edit. A tobb tanulmanyt irok, tobb hivatkozast kaptak,
vélhetden nem csak a vizsgélati idészakban termékenyebbek ezek a szerzok, igy tobb
megjelent cikkiikre nagyobb eséllyel kaphatnak hivatkozast. Amennyiben az egész
halozatot nézziikk meg a legtobb hivatkozast olyan szereplok kaptak, Rechnitzer Janos (34
db), Lengyel Imre (25 db) és Nemes Nagy Jozsef (21 db), akiknek a vizsgalt id6északban
nem volt tanulmanyuk a folydiratban.

A Tertileti Statisztika folyodirat esetén a legtobb hivatkozast Nemes Nagy Jozsef
(72 db) kapta, 6t kovette 25 hivatkozassal Faluvégi Albert és 24 hivatkozassal Enyedi
Gyorgy. A legtobb hivatkozast Balint Lajos jelolte meg (147 db), 6t kovette Kincses Aron
113 és Toth Jozsef 90 hivatkozassal. A haldézat stlyozatlanna tételét kovetden, amikor
mindenkire csak maximum egy jelolés érkezhet, a legtobb jelolést ugyanaz a harom szerzd
Nemes Nagy Jozsef (37 db), Faluvégi Albert (24 db) és Enyedi Gyorgy (23 db) kapta. A
folyoirat 143 szerzdje koziil 114 szerzd csak egy-egy tanulmanyt irtak. A legtobb cikket
Kincses Aron irta (7 db). Annak ellenére, hogy a legtobb hivatkozast kapd szerzok a
vizsgalt idészakban az adott folyodiratban csupan egy vagy két cikket irtak, mégis a palyajuk
soran irt szamos jelentds tanulmany révén a legtdbb hivatkozas rajuk vonatkozott.

A Foldrajzi Ertesité hivatkozasi halojaban a legtobb hivatkozast Kertész Adam (41,3
db), Jakab Gergely (36,5 db) és Schweitzer Ferenc (31 db) kaptak. A legtobb hivatkozast
Karacsonyi Déavid jelolte meg (213 db), 6t kovette Kertész Adam (197 db) és Schweitzer
Ferenc (188 db). A stlyozatlan valtozat esetén a legtobb szerz6t6l kapott hivatkozast
Schweitzer Ferenc (22 db), Kertész Adam (18 db) és Szalai Zoltan (18 db). A Foldrajzi
Ertesitd 112 szerzdje koziil 85 szerzé irt a vizsgalt idészakban a folyoirat szaméra csupan
egy — egy tanulmanyt. A legtobb cikket Schweitzer Ferenc (10 db) irta, 6t kovették Kertész
Adam és Madarasz Balazs (7-7db).

A hadlozat vizualizdcidja

A tovéabbiakban a halozat vizualizacidjat a Netdraw szoftver segitségével végeztiik el.
A vizualizacié lehetdséget ad arra, hogy a haldzat szerkezetén til az egyes szerepldk
rogzitett tulajdonsagai révén, a haldzat egyéb mélyebb Gsszefiiggéseire vonatkozo tartalmat
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is feltarjunk. Az egyes szerzOkre vonatkozo tulajdonsagok alapjan csoportositottuk a
hivatkozéasi halézatot és arra kerestik a valaszt, vajon az egyes foldrajzi iskolak
elkiiloniilnek-e egymastol? Kik lehetnek a hivatkozasi halézatokban a hid szerepldk az
egyes iskolak, intézménye kozott? A kutatasi teriilet mennyire meghatarozo a hivatkozasok
szempontjabol?

Az 1. 2. 3. abrdk a harom vizsgalt folyoirat hivatkozéasi halozatdnak altalanos
szerkezeti képét mutatja. A jelolések az 1. és 2 abran teljesen megegyeznek. A 3. dbran is
csupan a jelolok alakja tér el. A csticsok szinei a szerzé nemére utalnak, pirossal keriiltek
jelolésre a ndk, kékkel a férfiak, a csucsok alakja a szerzok intézményi hovatartozasara
utalnak. Ot kategoriat kiilonitettiink el ezeket a kdvetkez6 3. tablazat tartalmazza.

3. tablazat: Az 1. 2.abra jeldloinek jelkulcsa a szerzok intézmeényi
hovatartozasa alapjan

Egyetem kor a négyzetben
kereszt a

Kutatéintézet négyzetben

tovabbi egyetem vagy

féiskola Rombusz

tovabbi kutatointézet Négyzet

Egyéb Haromszdg

A cstcsokat 0sszekotd élek pirossal lettek abrazolva, amennyiben a két szerepld
kozott reciprok kapcesolat allt fenn. Két szerepld kozott hizodo €l vastagsaga jeleniti meg,
hogy a két szerzé kozott milyen szoros a kapcsolat, azaz jelen esetben hany darab
hivatkozas tortént. Egy szerzé ahdnyszor hivatkozik egy masik szerzore, a koztik 1€vo
vonal vastagsdga annyiszor vastagabb vonallal van megjelenitve.

1. dbra: A Ter és Tarsadalom hivatkozasi halozata
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2. abra: Teriileti Statisztika hivatkozasi halozata

A szoftver automatikusan rendezi el a cstcsokat a legtobb ¢éllel rendelkezd csucs
keriil a halézat kozéppontjaba. Ez a cstlics jelen esetben egy absztrakt csucs, mely az un.
kiils6 hivatkozasokat foglalja magédba, azaz azokat a hivatkozdsokat tartalmazza
Osszegezve, amelyek nem az adott idészakban az adott folyodiratban publikalé szerzokre
vonatkoznak. Altalanossagban a tobb kapcsolattal rendelkezd szereplék keriilnek a halézat
kozepe felé, illetve az egymassal szorosabb kapcsolatban — kolcsonds kapesolat van
kozottiik és tobb jeldlést is adtak egymasra — levd szereplok.
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3. dbra: A Foldrajzi Ertesitd hivatkozdsi halézata

A 3. 4bran a Foldrajzi Ertesité hivatkozasi héalozatanak altaldnos a haldzat
szerkezetére utald abralathatd. A csucsok szinei és a kozottiik 1évo élek jelolésének modja

megegyezik az el6z0 két dbraval A jelolok alakja az alapjan lett elkiilonitve egymadstol,
hogy az adott szerzé tanulmdnya természet vagy tarsadalomtudomanyhoz kotddik. A



V1. Magyar Foldrajzi Konferencia 979-985

haromszogek a természettudomanyos tartalmi, a négyzetek a tarsadalomtudomanyos
tartalma cikkeket jelolik. E két tartalmi alapt megkozelitésre kizarélag a Foldrajzi Ertesitd
folyodirat tanulmanyainal volt sziikség, ugyanis a masik két folyoirat cikkeinek témai
kizarolag a tarsadalomtudomanyi kategdridba sorolhaték. A tovabbiakban tobb a
tanulmanyok témabesorolasara vonatkozd alkategoéria is elkiilonithetd, ez tovabbi elemzési
lehetdséget nyujt.

A megfogalmazott kérdések megvalaszolasdhoz a kovetkezé abrak esetében
csoportositottuk a haldzat szerepléit az egyes tulajdonsagaik alapjan. A tovabbi Osszes
abran ugyanazt a jelkulcsot alkalmaztuk csak a szerepldk csoportositdsanak a szempontja
tért el. Az élek esetében tovabbra is piros szinnel jeldltiik a reciprok kapcsolatokat és az
¢lek vastagsaga a szereplok kozotti hivatkozasok aranyaval volt aranyos. Az abrakon a
jelolék szine az egyes szerzok intézményének székhelyét jelolik. A csucsok alakja pedig az
intézmények tipusat jelolik. A jelmagyarazat a 4. 5. tdblazatban keriilt 6sszefoglalasra.

4. tablazat: jelmagyardzat a szerzok intézményi székhelyérol

Budapest Piros

Szeged Sarga

Pécs Zold

Gyér Kék

Go6doll rézsaszin
Debrecen narancssarga
Szombathely Lila

Miskolc Sargas zold
kulféld vilagos kék
Egyéb vidék Szirke

5. tablazat: jelmagyarazat a szerzok intézmény tipusarol

Egyetem kor a négyzetben
kereszt a

Kutatéintézet négyzetben

tovabbi egyetem vagy

féiskola rombusz

tovabbi kutatéintézet négyzet

Egyéb haromszog

Az egyetemek kozé a kovetkezdket soroltuk: ELTE, SZTE, PTE, SZE, SZIE, DE,
NYME, ME. A tobbi nem foldrajzos profild magyar egyetem ¢és fdiskola, valamint az
Osszes kiilfoldi felsdoktatdsi intézmény a harmadik, a tovabbi egyetem vagy fdiskola
kategoriaba keriiltek. A kutatointézetekhez a FKI, RKK, KSH és Vati-t soroltuk a tobbi

crcr

kiilonboz6 kft-k, minisztériumok és egyéb intézményeknél dolgozé szerzok kertiltek.
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“¥hg Budapest
.:—

vidék kilfsld

4. dbra: A Tér és Tarsadalom hivatkozdsi halozata intézmények székhelye alapjan
csoportositva

A Budapest

5. dbra: Teriileti Statisztika hivatkozasi halozata intézmények székhelye alapjan
csoportositva
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6. dbra: A Foldrajzi Ertesitd hivatkozdsi halozata intézmények székhelye alapjin
csoportositva

A 4. 5. 6. abra alapjan elmondhat6, hogy van kapcsolat a fovaros és a vidék kozott,
mivel nem csak az egyes csoportokon beliil talalhato sok €l, azaz kapcsolat, hanem az egyes
kategoriak kozott is. Még reciprok, azaz szorosabb kapcsolatra utald hivatkozasok is
talalhatok a fOvaros és vidék vonatkozasdban. Mig a Teriileti Statisztika hivatkozasi
halézataban a kiilfoldi szerzok és a vidéki szerzok kozott tobb kapcesolatot talalunk, mint a
kiilfoldi és Fovarosi szerzok kozott, addig a Foldrajzi Ertesitd esetében pont forditott a
helyzet.

egyéb E;,\Debrecen
A Szeged

Miskolc

a Godollé

7. abra: A Tér és Tarsadalom hivatkozasi halozata intézmények székhelye alapjan
csoportositva
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Szombathely

8. dbra: A Teriileti Statisztika hivatkozasi halozata intézmények székhelye alapjan
csoportositva

9. dbra: A Foldrajzi Ertesitd hivatkozdsi halozata intézmények székhelye alapjdan
csoportositva

Az arnyaltabb kép kedvéért a 7. 8. 9. dbran a vidéki intézményeket telepiilésenként
csoportositottuk. A fovaros és vidék kozotti kapcsolat tovabbra is jol latszik tovabba nagy
altalanossagban az mondhat6 el, hogy a vidéki egyetemek és fbiskolak szorosabb
kapcsolatot mutatnak a fovaros fel¢, mint egy-egy masik vidéki felsdoktatdsi intézmény
felé. Az egyes telepiilések intézményei esetében fOleg a nagyobb elmeszammal
rendelkezOknél) €16 kapcsolat van mind az iskolan beliil mind az iskolak kozott, a kutatok
ismerik és felhaszndljak egymds munkainak eredményeit. Ezen nagyobb elemszammal
rendelkezd intézmények Budapesten kiviil a tobbi intézménnyel is dpolnak kapcsolatokat.
Mas telepiilések intézményeinél (féleg a kisebb elemszamu csoportoknél) eléfordul, hogy
azok szorosabb kapcsolatot apolnak a tobbiekkel, mint a sajat csoportjuk tagjaival. E
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mogott okként huzdédhat meg, hogy az iskolan beliil (a kis elemszdmu csoport miatt is), a
kutatok témai elkiiloniilnek egymastdl igy nem hivatkoznak egymaés munkaira.

kutatéintézetek

11. abra: Teriileti Statisztika hivatkozasi halozata hivatkozasi halozata intézmény
tipusonként csoportositva
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Fe Bt tovabbi egyetemek,
egyetemek - foiskolak

12. dbra: Foldrajzi Ertesit hivatkozdsi hdlézata intézmény tipusonként csoportositva

Végiil az egyes intézmény tipusok alapjan is csoportositottuk a halozat szereploit. A
10. 11. 12. 4bra alapjan elmondhatd, hogy az egyes intézmény tipusok, mint pl. egyetemek,
foiskolak és kutatointézetek kozott szintén van kapcsolat, s6t elég szoros kapcsolat
mutatkozott.

OSSZEGZES

Tanulmanyunkban harom folydirat a Tér és Tarsadalom, a Teriileti Statisztika és a
Foldrajzi Etesitd 2008 és 2011 kozott megjelent tanulméanyainak hivatkozasi haldzatait
vizsgaltuk meg. Az egyes folyoiratok haldzatai hasonl6 elemszammal rendelkeztek igy jol
Osszehasonlithatoak voltak. A folyodiratok hivatkozasi halozatai hasonld képet mutattak,
mind a halozatok strukturalis tulajdonsagai alapjan, mind a vizualizaci6 soran. Mindharom
folyoirat ugyanazt az eredményt mutatta az alapvetd kérdésiinkre, miszerint a
foldrajztudomany néhany folyoiratdnak hivatkozéasi héalozatai alapjan az egyes foldrajzi
iskoldk elkiiloniilnek-e egymastol? Az egyes foldrajzi iskoldk nem kiiloniilnek el
egymastol, a magyar foldrajzi szakma ismeri, hasznalja és hivatkozik egymas munkéjara.

Egyes iskolak esetében (féleg a nagyobb elmeszammal rendelkezdknél) €16 kapcsolat
van mind az iskolan beliil mind az iskoldk kozott. Mas iskoldk esetében (féleg a kisebb
elemszamu csoportoknal) el6fordult, hogy azok szorosabb kapcsolatot apoltak a tobbi
iskolaval, mint a sajat csoportjukon beliil. E mogott okként huzodhat meg, hogy az iskolan
beliil a kutatok témai elkiilonilnek egymastol. Az egyes intézmény tipusok, mint pl.
egyetemek, foiskolak és kutatdintézetek kozott szintén kapcsolat mutatkozik, ezt tdmasztja
alad a halézatok vizualizacidja.

Az eredmények alapul szolgédlhatnak egy kovetkezd vizsgalat elvégzéséhez, ahol a
halozat szerzOinek tovabbi tulajdonsagai (pl. tudomanyos fokozat, életkor, folyoirat
szerkeszt6i) is figyelembe vehetok. A folydiratok és a vizsgalati idészak is bovithetd, és a
mar ismert modszereket alkalmazva, mélyebb elemzésre nyilhat lehetdség.
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