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Rakonczai Jands
A BELViZKEPZ ODES FOLYAMATA ES FOLDTUDOMANYI HATTERE

BEVEZETES

Az idéjarasi szelsségek okozta problémak rendszeresen visszbgbetséget adnak a
kutatéknak, hogy keressék az okokat, és a gyakmamoly gazdasagi karokat okozé
jelenségek kbvetkezmenyélirezek hatasainak enyhitéslés véleményt mondhassanak. Egy
ilyen sokat targyalt hidrolégiai ,jelenség” a bayviami igen szeszélyesdioeli és terlleti
eloszlasban okoz gondokat, szamaitgazdasagi hatasa van, és kialakulasaban a tertinésze
tényedk mellett Ujabb és Ujabb antropogén elemek is nemjek. A belvizprobléma tehat
latszolag ,leragott csont”, de az élet folyamatosagiti, hogy tudjunk Gjat mondani vele
kapcsolatban. Enneklb okai:

* rendszeresen vannak a korabbiaktdl éltédrometeoroldgiai kérilmények,

e az emberi beavatkozasok (infrastrukturalis valtokasnesdgazdasagi tevékenységek
folyamatos hatasa) kovetkezményeként valtozé hedize

» atudomanyos megismerés (elméleti és gyakorlatti¢tegjavul,

« ebben nagyon fontos a gyakorlat és az elmélet renels ,talalkozasa”
(figyelemfelkeltés, a problémak k6zos megbeszélk8eds kutatds — mindnek fontos
szerepe van, hiszen tdbb hasznos tapasztalattéhéeszamolni),

* mindezeken tul, kordbban nem kapott figyelmet avikelmint (hasznos) vizkészlet
(ebben szerepe van az édesviz készletek feléftidaginek és a klimavaltozasnak).

A belviz fogalom (Palfai I. 2001 altal 6sszéggitt) definicioi/megkozelitései jol jelzik, hogy
a téma bonyolultabb annal, minbstdr gondolnank.

Az elmult évek soran az is egyre nyilvanvalobb, latigy a ,belvizjelenség” soksfisege
miatt a kilonbo& (elméleti és gyakorlati) szakemberek (hidrolégadajtanos, geografus,
vizépib, stb.) csak egyutt juthatnak érdembedrel Mar hosszabb tavon lehet igazan
eredmeényes a gyakorlati ,belvizkezelés”, ha nemeisra jelenség természetét és csak a
karmentesitésre koncentral. De ugyanigy nem leketes az az elméleti értékelés sem, ami
nem rendelkezik elegefidyyakorlati informacidval. Az elmult néhany évtizathtt szerzett
tapasztalatom O0wzmodon arra a kovetkeztetésre is vezetett, hoggldrajztudomanynak
integrélo jellege miatt, kiemelt szerepe lehet edményes ,k6z6s gondolkodasban”. Jelen
tanulmanyban erre szeretném rairanyitani a figyelme

NEHANY EMLEKEZTET O GONDOLAT A BELVIZKEPZ ODESROL
A hazai szakirodalom a belvizkéfu#snek természeti oldalrdl jelletien harom sziikséges és
egy kiegészi feltételét sorolja fel:
* hidrometeoroldgiai okok (azaz viz/csapadék nélkits belviz),
» geomorfologiai és domborzati okok (azaz ha nincielszinen valamilyen lokalis
mélyedés, akkor nem tud 6sszélgy a viz),
* a talaj Osszetétele, szerkezete (ha a felszinéthdtd talaj/kzet nem Kkorlatozza
valamilyen mértékben a viz beszivargasat, akkersaonylag rovid id alatt beszivarog),
* hidrogeoldgiai tények (a hidrogeologiai adottsagok letie¢ tehetik a nem felszinen
zajl6é vizmozgast is a belvizkéjes folyamataban).

'Rakonczai Janos:Szegedi Tudomanyegyetem, Természeti Féldrajzi disfGenatikai Tanszék
6722 Szeged, Egyetem u. 2-6.
E-mail: J.Rakonczai@geo.u-szeged.hu
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A felsorolt természetes hatiekeletkezési okok kozil az utdbbi harom révidebtshkban
kozel allandd, igy a belvizek megjelenésében axalhidrometeorolégiai kérilményeknek
van el$dleges szerepe.

Fontos azonban megjegyeznink (erre jelen konfemetitdb ebadasa is kitér), hogy az
emberi tevékenység szerepe egyre tobbszor jelerly belvizképé tényedként, s ez
viszonylag rovid id alatt is valtozasokat okozhat a belvizkéghzsi folyamatban.

KIEGESZIT O GONDOLATOK A BELVIZEK EREDET SZERINTI CSOPORTOSITASAHOZ

Napjainkban tobbé-kevésbé elfogadott, hogy a bekar az 0sszedlo vizkészlet
eredete szerint harom¢ f (6sszegyllekezési, feltdfelszivargo illetve elvezetés Aaltal
eléidézett) csoportba sorolhatjuk, amelyek a termésretpersze sokszor egyitt is
eléfordulhatnak. A folyamat kénnyebb megértéseheztldgu (Rakonczai et al 2011) abrakat
is készitettliink, amelyeket még tovalsivibettem.

Osszegyiilekezési belvizek

Ebben az esetben a felszin mélyedéseiben grawtaciosszedyik a csapadéekl.
kép),aminek 6 oka, hogy a csapadék intenzitasa meghaladjaArfetseszivargas és lefolyas
O0sszegét. Mivel sik terlleteken szamaitefelszini lefolyas nincs, igy doétgn a
talajtulajdonsagok, illetve az azokat akar atméegtis befolyasolo idjarasi viszonyok (pl.
talajfagy), valamint a relativ domborzat helyzeboka a belvizkégilést. Nyilvanvald, hogy
a belviz mindig a koérnyezetéhez képest mélyebbekése alakul ki — bar ez a domborzati
kulonbség gyakran legfeljebb néhany tiz centiméfera kis, gyakran szabad szemmel nem,
vagy alig észrevehétkilonbség az oka annak, hogy a hagyomanyos tofmigtérképek
nemigen hasznalhatok a belvizboritottsag modekdais (Sokszor a talajinelés nagyobb
domborzati kilonbségeket okoz, mint amit a termész&orilmények kialakitottak, igy az
jelentbsen befolyasolhatja a belvizboritas tertleti eks#). Az ilyen tipusu belvizek vize
részben a helyi atmeneti viztébbkgtl{l.a 4bra), masik része viszont a kissé magasabb
terlletekél felszini lefolyassa(l.b abra)keril a tertletre (a vizkészletek helyi atrerédigse
torténik), azaz 6sszegilik a relativ mélyedésekbenA két terlilet aranya nagyban
befolyasolhatja a belviz tartdssagat.

1. kép. Osszegylilekezési belviz Janoshalma komy&KEO. janius 3-an.
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1. dbra. Az 6sszegyulekezési tipusu belviz kadstkez

Az ilyen tipusu belvizek elleni védekezést, a vielwezed arkokkal, csatornaval oldjak meg.
Segithetnek-e a foldtudomanyi ismeretek egy masistipvédekezés kialakitdsdhoz?
Felvazolnék egy, az dlgillanatban talan meghotkkénmnegoldast: 6ntdzzik szét a belvizet!
Mivel az ilyen teruleteken jellendz hogy a relativ mélyedésekben finomabb szemeagyag
gyilik 6ssze (mint a magasabb hatakon), igy ott aibésyas eleve rosszabb. Ha azonban a
belvizet okoz6 hidrometeoroldgiai helyzet elmultéaa dsszegilt vizeket szétontdznénk a
magasabb tertleteken (olyan intenzitassal, hoglyi@$ ne alakuljon ki, csak beszivargas),
tobbszords hasznot lehetne elérni vele. Talanfaréasabb, hogy mégizhetnénk a terlletre
juto vizkészletet (fokozédna a talajban, talajvizbealo6 tarolas), aminek a klimank szarazodo
jellege miatt egyre nagyobb jelésége lesz, masrészt mentesithetnénk a talterhigltsseg
vizelvezeb rendszereket, és ezeken tal talan még a csapddiidtdott tapanyagok is
helyben tudnanak hasznosulni. Természetesen egy ilmegoldast korlltekiben kell
kivitelezni, nehogy nagyobb kart okozzunk vele.

Csak mellékesen szeretném bemutatni, hogy a bépiH#és soran igazi ,geomorfoldgiai
csemegék” is ,felszinre kerililnek” (2. kép).

J = v N N o B § g A rell :
2. kép. Belvizi elontések idején feltarulhat azkegyolyohalézat szévevényes rendszere
(a Kurca kérnyezete 1999-ben)
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Feltord, felszivargd belvizek

A népnyelv az ilyen tipusu belvizre a ,fold arja’egnevezést hasznalja. Ebben az
esetben valojaban a talajviz emelkedik a felszi iminek hatterében az éll, hogy a talajviz
kapcsolatban van a kérnyemagasabb terlletek talajvizeivel, és ez szivaréglszinre Ha
alaposabban utdnajarunk ennek a tipusnak, akkadragleologiai hattér kilonbségei miatt
két altipusat kulonboztethetjuk meg. Egyik esetbenhordalékkipokon a nyomas alatti
talajviz emelkedik felszinre ott, ahol azt a fetksizeli tledékek jellege és a ,tuinyomas”
erdssége ezt leh&te teszi. llyenkor az eltemetett egykori folyomeédaurvabb szemcsi]
Uledékei teszik lendvé az oldaliranyu szivargast (2. abra). Alaphelyert(a) a hordalékkup
alacsonyabb részein a nyomas alatti talajviz (nywigszintje) csak kisebb meértékben haladja
meg a talajviztartd réteg magassagat, és onmagahes elég ,ereje” arra, hogy a mélyebb
részeken felszinre kertljon. Tartésan nedvészdkban (b) azonban a hordalékkup feldl
megnoveké szivargas megnoveli a talajviz szintjét vagy nysatdattol fliggen, hogy a
viztartd réteget vizzard réteggel fedett-e, illetmennyire volt kordbban feltdltve), igy
lehetisége lesz arra, hogy a mélyebb részeken (aholtartdzékonyabb, vagy gyengébb) a
felszinre torjon.

A
‘ébeszivérgés .7 talajvizszintek vizad(’)‘ ‘Tv;zfenarés&beszivérgés .= talajvizszintek | vizado

2. abra. A ,fold arja” tipusu (feltod) belviz kialakulasa hordalékkup tertleteken.
a — a talajviz elhelyezkedése szaraismhkban; b — a talajviz elhelyezkedése nedves
iIdgszakban
A folyamat jobb megértésééhany terepi megfigyelé@girasaval probalom segiteni. A
Kardoskuti Fehér-t6 kornyezetében és magaban antdbaszamos féldarja tipusu
vizfeltorésél szamoltak be nedvesebbésrakokban (Kiss |. 1963). igy ezek egy része
esetenként a td vizkészletét is kiegészitette. Adéb oldalan (a tavat kettéosztdé gat
koézelében) allt a néhai Farkas Pista bacsi targgyaasott kuttal. Volt szerencsém latni, hogy
nedvesebb igszakban a katban (mivel ott nem volt a vizvézeiteg felllsl lezarva) a
felszinig emelkedett a vizszint, és igy a tavalatém Pista bacsi azt is elmesélte, hogy egy
tartosan szaraz édzakban mar-mar elapadt a katja. Valaki leereszkdmde, hogy kissé
kitakaritsa — de az illétalig kimenekilni, olyan nagy @rel tort be oda a viz. Ugyanezen a
terlileten a 2000-es évek elején diakjaimmal mirdelées dolgot figyeltink meg. A szaraz
idészakban a Fehér-t0 teljesen kiszaradt. Mi a tGtabkra készitettiink tobb sekélyfurast,
amelyekben jellemen 2,8-3,2 méter mélyen értik el a talajvizet. M@sismét megmértik
a vizszinteket, és az csupan 40-60 cm mélységherMiatan a szaraz t6 meder a furasaink
helye és a Maros hordalékklip magasabb része Wig§idzkedett el, nyilvanvalé volt, hogy a
t6 alatti nyomas alatti talajviztartoban legalab2 inéternyi talnyomas alakult ki, még szaraz
idészakban is.
Egy masik, a Maros hordalékkupon tapasztalt esesoény melyél mar korabban is
beszamoltunk (Rakonczai et al 2003) — j6l megvilgja az ilyen tipust belvizek
képdésének bonyolultsagat. A belvizkégeés folyamataban altalaban kevésbé szamolunk a
tavolabbi terlletek kedvéden hatasival, s a hidrometeorologiadahényeket is legtdbbszor
.a kedvedtlenre fordulastol” szoktuk értékelni. A belvizk@épes azonban é&hként csak
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tagabb 0Osszefiggésben érthetmeg. Azt, hogy az O©6nmagukban nem veszélyes
hidrometeoroldgiai és hidrogeoldgiai helyzetek ékapcsoldédasa sulyos belvizproblémakat
okozhatnak, jol érzékelteti a Békés megydinya és Kondoros kozségekben kialakult
karesemény. 1998, de kuléntsen 1999 tavaszaviaeoshordalékkip északi peremén
elhelyezked két, a vizek &ltal csak ritkAbban veszélyeztetetepilésben jelets belviz
pusztitott, mikozben a délebbi, gyakrabban kartsigbepilésen nem, vagy alig jelentkezett
belvizboritas. A latszolag titokzatos esemény mapsat a teriilet geomorfoldgiaja és az
eseményeket medel telek meteorologiai helyzete adta meg.

Mindkét évben a tél eleje ardnylag csapadékos 24 egyidejleg enyhe is volt, amit utana
szarazabb és hidegogkzak kovetett. Az enyhe ddzak azonban lehté tette, hogy a téli
csapadék szinte késleltetés nélkil elérje a taktivis ennek kovetkeztében a talajviz
maximuma a szokasosnal 1-2 hdénappal koradbban hkttl ki. Ennek kovetkeztében a
Maroshordalékkip magasabb részein tavasszal ,szaragZdtahlakult ki, mikdzben a felszin
alatt vélheben egy ,talajvizhullam” indult el az alacsonyabhitetek felé. A tavaszi nedves,
belvizre hajlamos itkzakban a mélyebb helyzetben detelepiiléseken ezt a felszin alatt
.haladd” talajviztbbbletet (az egyébkeént felszisapadékkal is telitett) talaj mar nem tudta
befogadni, a beépitett felszini mélyedések pedig neltak tovabbszallitani. A téli rendkivili
beszivargas tehat leloge tette a hordalékkip magasabb réékeir talajviz egy részének
.megszokését”, igy ott a szokasos helyzethez vigaan inkdbb vizhiany alakult ki, az
elszivargott viz pedig masutt kart okozott. igydighatott eb, hogya belvizes teriileft tavoli
(50-60 km-rees a kritikus idszakot honapokkal meded események jelefsen befolyasoltak

a karesemények meérték@alan elfogultsag nélkil kijelenthetjuk, hogy dyen, szintetizald
ismeretek igényl elemzésekben a foldtudomanyi ismereteknek kiesaeltepik lehet.

A felszivargé belvizelnasik tipusa olyan helyeken alakul ki, ahol szaevdt(legalabb
10-20 méteres) felszini domborzati kilonbségekstztpthatdk és a talajviz szintje nyitott
(azaz nincs nyomas alatt). Ennek egyik jellérreziilete a Duna—Tisza kdzi homokhatsag.
llyen terlileteken a talajviz szintje tobbé-kevéalomborzatot kdveti (3a. abra). Nedvesebb
idészakokban azonban a megemetkddlajviz a mélyebb részeken felszinre kerul — ott
belvizet okozva (3b. abra). A nedvesebiszbk elmultaval a talajviz szintje csdkken, de még
egy ideig a talajviz oldaliranyl szivargasa lékétteszi, hogy a magasabb teruleteklfeal
belviz potldédjon (azaz a tavolabbi terlleteken ligliucsapadék mintegy ,kicsurog” a hatsag
peremi részein). Fontos megjegyeznink, hogy ilysatkeen nem lenne alkalmazhaté a
kordbban emlitett szétontozésiehelvizmentesités.
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3. 4bra. A felszivargé tipusu belviz kégzse nyilt talajviz felszin esetén
a — a talajviz elhelyezkedése szardiszhkban; b — a talajviz elhelyezkedése nedvegattban

A fenti helyzet a bemutatasara j6 példa lehet eDZFl év. Ekkor a sokévi atlagot mintegy
kétszeresen meghaladé mennyisé@gapadék (900-1100 mm) hullott a Duna-Tisza kozi
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homokhéatsagon. A korabban (helytelenll) ,sivatagosak” nevezett tdjon jelesd
belvizelontések alakultak ki, kilondsen a hatsagme zénajaban, illetve a valtozatosabb
domborzata terlleteken. JOI mutatta a helyzet dlakavoltat, hogy az 55-6séditon
belvizatfolyas alakult ki (3. és 4. kép). A kialdtkhelyzet — el§ pillanatra meglep —
szokatlansagat mutatja, hogy a homokhatsag magasszbin ugyanekkor tovabbra is a
.Szarazodo” allapotokat talalhattunk: a vizelvézetatornak ki voltak szaradva, benniik még
az &tereszek lezardsaval sem sikerllt vizet ta(fisz sokfelé nem is jutott beléjik még a
vizbéség idején sem) (5. kép). Bevallhatom, ha az utdiddyszin nem lett volna a
klimavaltozas kutatasa soran az egyik kiemelt renigetiink, esziinkbe nem jutott volna azt
belvizes idszakban felkeresni. De ez a tapasztalat arra Mvfal a figyelmet, hogy a
klimavaltozas széfségessége a belviz és a szdrazodas egyattdprdulasat is okozhatja.
Tehat ismét megdllapithatjuk, hogy a foldrajzi késak (jelen esetben a klimakutatas)
segitettek a belvizi szituacidé bonyolultsdgat feita Folydink mentén is tapasztaltuk mar az
arviz és aszaly egyidegléfordulasat.)

&

5. kép. Kiszaradt belvizcsatorna Borota kdzeléBOA(. junius 3.)
A képen jol lathato, hogy a kiadds csapadék cs@issz vizvezé) burkolatlan Gt
mélyedéseiben maradt meg, a csatornaba nem jutott.

Elvezetés altal generalt belvizek

Amig az ebz6 két tipus zOmmel természeti tén§kzaltal meghatarozott, itt szinte
teliesen az emberi tevékenység a jelenség okoEfjaen az esetben maguk a belvizek
elvezetésére kialakitott csatorndk okozzak az édikiet, és a szakirodalom ,Vagas-féle
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sorban allasi elmélet” néven emliti a jelenségebedvizelontések hatterében az all, hogy a
belvizvédekezés soran a csatornarendszerek tsflegyfeleslegesnek tartott vizeket, majd
ezt altalaban a folyGba emelik at szivattyukkal.at@dan ebfordul, hogy a belvizkégdés
meértéke nagyobb, mint a szivattyuk kapacitasankge a csatornak a rovidddalatt érke#
(vagy keletke#) nagy vizhozamokat hosszabl idlatt elszallitand6 kisebb vizhozamokka
transzformaljak, mintegy a ,sorban allas” elve s#evarakozasra késztetik a vizmennyiség
egy részét (WGAs 1989). Azaz a vizelvezetés Utemét nem a belviethketésének lteme
hatarozza meg, hanem a szivattylzas teljesfessége). Ebben az esetben tehat az elvezetni
szandékozott vizek atmenetileg a csatornakban @&sn@gtelnek akkor) azok kdrnyezetében
tarozoédnak4. abra).Az ilyen jelledi belvizek gyakoriak a Duna—Tisza kéze ENy—DK iranyu
mélyedéseiben futd csatorndk menf@nabra)

Q szivatty(i =5 foly6 EZZatoltés == csatorna<—lefolyas<@=— atemelt viz HEEE U] belvizeldntések

4. abra. Az elvezetés altal generalt belvizeltkté&sdakulasa elméletben ...

Lot R \ Y, g @\3
W‘*E s ™ s ==
5. 4bra. ... és a gyakorlatban. Az Also-Tiszavidékrégzeédl keszilt belviz-gyakorisagi
térkép (Kozak P. 2005)j6l mutatja az elvétesatornak szerepét a belvizkégesben.
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A TALAJOK SZEREPE A BELVIZKEPZ ODESBEN
A talajok belvizképé@désben jatszott szerepéveldsisrban a talajtan és az agrarkutatas
szakemberei (Varallyay 2005, Birkas 2011) foglahalz, de az utébbi iben a geogréfia is
tobb figyelmet fordit r4 (Puskas et al 2012)
A talajtani tulajdonsagoknak d@en az 6sszegyilekezési belvizek Kgjgsében van szerepik,
és a kovetkayz— részletesebben nem kifejtett — gyakorlati okaktinkdvetkezhet béb. abra):
. kisebb a talaj viznyéképessége, mint a csapadék intenzitasa,
. a talaj mar telitett a korabbi csapadéktol,
. fagyott feltalaj gatolja a beszivargéast,
. tomorodott fels réteg (pl. gépek taposasa),
. tomorodott zard réteg a talajszelvényben (epeatitieq),
. tomor l6zet a talajszelvényben, vagy alatta (pl. réti mésakasksfok”),
. duzzadd anyagok a talajszelvényben (pl. agyaggek).

T
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6. abra. A belvizképdés talajtani okai (Rakonczai et al 2011)

Annak érzékeltetésére, hogy a belvizkifgs talajtani okait is esetenként arnyaltabban kell
megitélni, egy példat mutatok be. Normal korilimény@zott, az eketalp-réteget, mint
belvizkép® okot nevezhetjik meg — hogy miért, az megfigyélhet7a abran. Tartésan
csapadékos iibzakban a felszin feldl érkézdeszivargds joval meghaladja a tomorodott
rétegen valo atszivargast, és igy felette folyaswmiaelitdik a talaj. Ha a nedvesdszak
folytatodik a teljes szelvény tedidik vizzel, és a felszinen megjelenik a belviz §bba).
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7. 4bra. Az eketalp-réteg szerepe a belvizkdsben és az esetleges vizvisszatartasban

c
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De mi torténik akkor, ha elmulik a csapadékodsihk. llyenkor az eketalp-réteg rosszabb
ateresziképessége miatt a beszivargott vizkészlet csalkabhss szivarog a mélybe (7.c
abra), azaz az elmarasztalt rossz talajtulajdorieagbb visszatarthatja a nedvességet a
novényzet szamara. (Olyan ez, mintha egy mosdo&hgykicsit elmozditva tesszik bele a
lefolyd dugojat, és kinyitjuk a csapot. Ekkor falyatosan emelkedik benne a viz, majd
kiomlik a foldre. Ha azonban é#6zben megdmik a vizszolgaltatas, akkor —6ertulzassal —
még akkor is van lehéséglink kézmosasra, amikor mar nincs viz.)

A klimavaltozas miatt kialakulo tartésabb szaragsmhkokban tehat még jol is johetne az
eketalp-réteg ilyen hatdsa. Az agrarszakembereRbarojol tudjak, hogy nem ez a legjobb
megoldas a talaj nedvességtartalmanak tartosablornésgre, hiszen az eketalp-réteg
talajszelvényen bellli helyzete akar felére, 28-& korlatozhatja a vizvisszatartasra
alkalmas talajréteg vastagsagat.

AZ ANTROPOGEN FAKTOR A BELVIiZKEPZ ODESBEN

Az elmult évtizedekben mind gyakrabban tapasztalpdgy az emberi beavatkozasok
szamos formaja fokozza a belvizveszélyt. A koradbbhan érintett eseteken (sorban allasi belviz,
talajtani okok) mellett két esetet emlitek meg, amt mutatja, milyen révid az emberek
emlékezete.
A hagyomanyos gazdalkodasban a terllethasznaldtajolalkalmazkodott a természeti
adottsagokhoz. Azaz példaul a tartdosan vizallasesileteket rétként, legent
hasznositottak inkabb. Eppen ezért talan nem leelemyira meglejuinie azoknak a szanto
tulajdonosoknak, hogy nedvesigrakban a belvizre panaszkodnak, akik az ilyereteket
vontak mivelésbe.
Az 1970-es évek vegi belvizesogrzakban ugyancsak megéeipek néhany telepilés lakai,
akiknek héazait, kertjeit elontétte a belviz Békésgyeben. Az akkori vizsgalataink (Baukd et
al 1981) kideritették, hogy egy tartésabban szifié@szakban a mélyebb, korabban belvizjarta
terlleteket épitették be — és a viz csak megpbédszavenni ,ami jar neki’. Az akkor
készitett geomorfologia térképiunkon (8. abra) @bzik, hogy példaul Nagykamarason és
Almaskamarason egykori folydomedreket épitettek be.

.

|, Puszteottioke \\\\
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8. dbra. Az 1970-es évek végi belvizproblémaklzinkébb érintett Bekés megyei tertilet

vazlatos geomorfologiai térképe (Bauko et al 1981)
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Az elébbi eset azonban nem egyedi. 2004. marciusdbabedgizes tandcskozast szerveztek
Szarvason (,A foldarja szerepe a belvizvédelembera é4jgazdalkodasban” — programja
elérheb az interneten), melyen igen tanulsdgos hozzadzdkts az 1998-1999 évi
belvizelontésekben (erre az eseményre utaltunk af@ezetben) sulyosan érintett Hunya
kozség egykori vezéje. Valahogy ugy fogalmazott, hogy jelésén csokkenthétlett volna

a telepllésen a belvizkar, ha ldiséige lett volna 2-3 haz lebontasara, amik a belviz
levonulasat akadalyoztak.

A FOLDRAJZOS SZEMLELET SZUKSEGESSEGE A BELVIiZBORITAS KIERTE KELESEBEN

A belvizboritdsok pontos teriileti meghatarozasakares védekezés egyik fontos
kérdése. Hosszu dd keresztul ezt a ,vizugy” terepi ismeretekkel relRdz5 dolgozoi
vegezték. A taverzékelés leisggeinek fefldése vetette fel az 1999. és 2000. évi belvizek
soran, hogy 0ssze kellene hasonlitani, hogy a kilzin modszerek milyen mértékben
alkalmasak eltérfoldrajzi kdrnyezetben a felméreésre.
Az ATIVIZIG munkatarsai jellem& mintaterileteket jeloltek ki az Alféldon, s tankigket
(SZTE Természeti Foldrajzi és Geoinformatikai Tak3xerték fel, hogy hasonlitsuk 6ssze a
terepi felmérések, a FOMI altal Landsafelvételek alapjan késziilt kiértékelést, valanant
rendelkezéstinkre bocsatott Iégifelvételek anyaggatisszehasonlito vizsgalatrél publikaciok
is késziltek (pl. Rakonczai et al 2004), igy aztészletesen nem mutatjuk be, de a féldrajzi
szempontbdl legfontosabb  megallapitasra  mindenképp@&rdemes  odafigyelni.
Megallapitottuk, hogy a légi- é&felvételek jol kiegészitik egymas adatait (s ai2lalés
soran tébbé-kevésbé az elméletileg is varhatéésidrtapasztalhatok), de @hmoldfelvételek
pontossaga jeletsen romlik (a gyengébb felbontas miatt) azokonri@deeken, ahol a felszin
geomorfolégiai okok miatt valtozatos, vagy a femMxritottsag a terulethasznalat miatt
gyorsan valtozik! JOl lathat6 ez 9. és 10. abr&zékasonlitdsakor. Emellett a Iégifelvételek
részletességuk miatt rendszeresen valamivel nagyelbizboritast adnak.

9. abra. Légifoto-mozaik a Kis-Sarrét 10. abra. A Iégi ésrfelvételek altal
terlletéwl az 1999. évi belvizboritaskor meghatarozott belvizboritas
0sszehasonlitasa
(A bemutatott tertlet feldolgozasat Kovacs F. kétei)

Jol mutatja a belviz-kiértékelés nehézségét egybkéesemény. Egy masikddontban és
masik terlleten végzett kiértekelésdefsillanatban teljesen meglgpés szinte érthetetlen
eredményt hozott. A 2006. évi tavaszi belviz idepnlisza és a Maros dsszefolyasa
kozelében az ATIKOVIZIG munkatarsai és kollégainfabnérték a belvizfoltokat, és a két
eredmeény kodsz@n viszonyban sem volt egymashoz (11. 4bra). Mikozb@ndenki a
legpontosabb felmérést szerette volna elkészitegn ki csalt vagy tévedett? (Raadasul
ekkorat.) Netan van valami magyarazat a nagy kidégke? Barmilyen meglépvan! A két
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felmérés nem teljesen egylien készUilt (a vizugyes kb. 2 héttel korabban)ekib pedig
,mozog” a terllet jelerds részén, mégpedig jeléstrészben az elvezetési munkak miatt a
csatornak felé. Az elvezetrendszer azonban gyorsan talittt, igy a nagyobb kiterjedés
belvizfoltok (6sszegylilekezés belviz) helyett avizela csatornahal6zat mentén kezdett
kialakulni (sorbanallasi belviz lett). Talan nenoda, hogy amikor egy diakkori konferencian
az egyik tanitvanyom az abra bemutatasaval azhtdwrzékeltetni, hogy milyen bonyolult a
belviz-kiértékelés, az egyik kolléga (aki véliert kevésbé ismeri a kérdéskort) egysepr
hiteltelennek mitisitette a felméréseket. Pedig mennyire nem az, osd kell érteni a
belvizjelenség soksZinégét.

740000 741000 742000 743000 744000 745000

105000
105000

Belviz felmérés

2006. marcius

CS SZTE felmérés marcius

CS ATIKOVIZIG felmérés marcius
Foly6

— Ut

Csatorna

740000 741000 742000 743000 744000 745000

11. bra. A 2006. évi belvizfelmérések 6sszehéssmih Tisza €s a Maros dsszefolyasanal
(Forras: SZTE TFGT)

A technikai fejbdés persze nem all meg, és ma mar latjuk, hogyntaldb bemutatottaknal is
van sokkal jobb belvizfelmérési leliség (RadipEye fholdképek). Emellett a
belvizkeletkezés modellezésében is jéienebrelépések torténtek. Ezékr remélheben
kollegaim miebbb publikaciokban szamolnak be.
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