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JAVASLAT A SZEGED-TAPE KORNYEKI MENTETT OLDALI ARTERULETEK
REVITALIZACIOJARA®

BEVEZETES

A XXI. szazad valbsziniileg a kornyezeti problémak évszazada lesz. Magyarorszagon
elsésorban a folyokon évenként levonulo arhullamok jelentik a legnagyobb kockazatot. Ezek
az arhullamok azonban a folyoink életének természetes velejardi, és leginkabb az emberi
tevékenységek miatt valtak egyre sz¢lsOségesebbé. A folyokkal kordbban szerves egységet
képezo arteriiletek jelentds részét, a folyoszabalyozasi munkak soran gatakkal valasztottak le.
A viztél megfosztott teriiletek hasznositasakor gyakran a terepi adottsdgokat sem vették
figyelembe. A sziik hulldmtérben maradt folyok futdsa megvaltozott, az éarhullamok
magassaga korabban ismeretlen méreteket 61tott. A csapadékosabb években a mentett oldalon
talalhato teriileteket arvizek és belvizek fenyegetik, mig szdraz, aszalyos iddszakban a
mezdgazdasagi termelés kertil veszélybe.

Vilagossa valt, hogy ez a természettdl elrugaszkodott allapot nem tarthatd fenn a folyok
kornyezetében. A jovoben olyan megoldasokat kell ezeken a teriileteken kialakitani, amelyek
nemcsak a lakossag igényeit elégitik ki, hanem a természetkozeli allapot tartés fennmaradasat
is lehetdvé teszik.

ANYAG ES MODSZER

Az arterek revitalizacidja nem képzelhetd el a korabbi allapot megismerése nélkiil.
Andrésfalvy Bertalan a Duna menti Sarkozben végzett kutatdsai alapvetd jelentdségliek a
folyok arteriiletein végzett gazdalkodas megismerésében (Andrasfalvy 1973, 1975). A
tanulmanyaiban bemutatott fokgazdalkodas az ember ¢s természet viszonyanak egy uj, a
korabbiaktdl eltéré megkozelitését adta. Véleménye szerint az artér hasznositdsanak alapjat a
mesterségesen készitett és rendszeresen karbantartott fokok képezték (1. abra).

1. abra: A fok mitkodése magas és alacsony vizallaskor
(1: artér, 2: természetes partgat, 3: dvzatony, 4: fok, 5: to6 6. telepiilés) (Molnar 2010)

Ezek a fokok a foldtudomanyban ismert természetes partgat szakadasokkal
azonosithatdak €és nagyrészt természetes képz6dmények voltak (Molnar 2011). Lehetséges,
hogy az artéren €16, igy azt jol ismeré emberek a természetes analdgiak alapjan maguk is
készitettek fokokat, az eredetileg is meglévé medrek hasznalata azonban 1ényegesen kevesebb
erdfeszitést igényelhetett.

! Molnsr Sandor: MTA4 Agrartudomanyi Kutatokézpont Talajtani és Agrokémiai Intézet
E-mail: molnar.sandor@agrar.mta.hu
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A Szeged-Tapé kornyezetében fekvd, a folydszabalyozas kovetkeztében atalakult
arteriilet multjat részletes torténeti foldrajzi, torténeti Okologiai vizsgalattal tartam fel.
Elkészitettem a teriilet digitalis domborzatmodelljét, amit a geomorfologiai vizsgalatokra,
valamint a rekonstrukciés modell készitésére hasznaltam fel. Tobb helyszinen bolygatatlan
mintavétel tortént, amelyeken komplex iiledékfoldtani vizsgalatokat végeztem.

Begyljtottem ¢€s elemeztem a mintateriiletrél fennmaradt irott forrasokat. A kozépkori
¢s késobbi oklevelek, hatarbejarasok, leirasok koziill természetesen azok voltak a
legértékesebbek, amelyek név szerint is megemlitették az egykori ereket, fokokat, tavakat. Az
oklevelek névanyagat a XVIIIL. szdzad végétdl kezdve megjelend térképi abrazolasokkal is
Osszevetettem.

EREDMENYEK

A Tépé kornyéki egykori egységes artér manapsdg mar mentett oldali teriiletekre,
valamint a gatak kozott futd folyok arhullamait befogadé hullamterekre oszlik. A
geomorfologiai vizsgalat soran elkészitett 138 km? nagysagh digitalis domborzatmodellen
ellenben konnyen el lehetett kiiloniteni a relative magasabb, a gatépitést megeldzben is
armentes pleisztocén idészaki felszineket, illetve a nagy kiterjedésti, gyakran vizzel boritott
alacsonyabb artéri sikokat. A 77 és 79 méteres szintvonalak kozott talalhatd az Osszteriilet 57
szazaléka, mik6zben mindossze 13 szazaléka fekszik 80 méter felett. A részletes eloszlast az
1. tablazat mutatja. A mélyebben fekvo részeken fél méteres magassagvaltozas masfél-kétezer
hektar teriiletvaltozassal jar. A szabalyozas eldtt ezért, egyrészt egy kisebb arhulldm jelent6s
méretll teriiletet veszélyeztetett vagy ontott el, masrészt épp a viz nagymértékii szétteriilése
biztositotta a magasabban fekvé részek armentességét is.

1. tablazat: Az osztalykozokhoz tartozo teriiletek nagysaga és részardanya a Tapé
kérnyéki mintateriileten

osztalykoz (m) | teriilet nagysaga (ha) | részarany %
76,5< 137 0,99
76,5-77 760 5,50
77-77,5 1531 11,08
77,5-78 2279 16,50
78-78,5 2310 16,73
78,5-79 1696 12,28
79-79,5 1459 10,56
79,5-80 1470 10,64
80-81 1413 10,23
81-82 333 2,41
82-85 42 0,31
85> 12 0,09
vizek 372 2,69
Osszesen 13813 100

A mély-, alacsony-, magas artér, armentes teriilet elkiilonitéséhez a II. Jozsef korabeli
kataszteri jegyzOkonyv leirasat hasznaltam fel. Az ebben megemlitett Liba- és a Lolegeld
valtozatos felszine épp az elontés hataran huzodott. ,,Ez az egész Liba legelo tobbnyire majd
mindig viz alatt vagyon”, azonban ,,egyes dombotskak ritkan szoktak a viztiil el borittatni,, a
,»10bbi része” viszont ,.ritkan szdaraz”. Ezek teriiletek tehat a mély- és az alacsony artér hataran
fekiidtek. A masik iranybol kozelitve a Lebd-halom leirasat vettem alapul. A kataszteri
jegyzOkonyv szerint ,,a Lebd Sziget tészen egyben 81810 négyszogol[t], de a nadas mely
benne taldltatik 4200 [négyszégol], tehdt a kaszdlé 77610[négyszogol]”. Atszamitva a
,»Sziget” 29,20 ha méreti. A domborzatmodellezés soran generalt halmon a 79,8 méteres
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szintvonal egy 29,085 ha nagysagu teriiletet hatarolt le. Ez a magassag tehat a magas artér és
az armentes részek hatarvonala. Ezek alapjan a vizsgalt teriileten a mélyartér 77 méter alatt,
az alacsony artér 77 és 78,5 méter kozott, a magas artér 78,5 és 79,8 méter kozott, az armentes
részek 79,8 méter felett helyezkedtek el (2. abra). A tartdosan viz alatt 1év6 és a tébbnyire
szarazon marado teriilet kozott tehat minddssze harom méter a kiilonbség.

L3

2. dbra: Az drtér felosztdsd Tapé k(')'rnyezet‘ébeng
Sotétkék: mély-, zold: alacsony, vilagoszold: magas artér, narancs: drmentes teriilet

A legmélyebben fekvo teriileteket egykor erek haldzata kapcsolta 6ssze egymassal. Az
egységes vizrendszer képe pedig azt is elbrevetiti, hogy miért lehetséges a mentett oldali
artérre szabalyozott formaban, viszonylag kis beavatkozasok végrehajtasaval vizet kivezetni.
Ennek ellenére a teljes mélyartér elarasztasa a jelenlegi koriilmények kozott Tapé hataraban
nem valdsithato meg.

A vizsgalt teriilet els6é okleveles emlitése 1138-bdl szarmazik. Ebben az oklevélben a
Tépé hataraban 1évd Citei (Etei) halasto haldszati rendjérdl is beszdmoltak. Az eldirasok
kozott szerepelt a to Ki- és bejarati aganak meghatarozott idépontban térténd nyitasa ¢és zarasa
(Szilagyi 1992). A korabban a csongradi varhoz tart6zo, de a tatarjaras utan elnéptelenedett
tapéi foldeket, valamint a kihalt Csupor-nemzetség birtokaba tartozo Var-to6 [Warthow]
halastavat 1247-ben IV. Béla a szegedi polgaroknak adomanyozta. A t6 neve 1266-ban
[Wartako] alakvaltozatban tiinik fel, 1465-ben 1. Matyas meger6sitd oklevélben [Wartho]
formaban szerepel. 1654-ben Szeged vérosa egy teriileti vita miatt, ismét atiratja Tapét és a
Var-tavat Szegednek adomanyoz6 oklevelét.

A XVIIL szazad elején kiadott iratok részletesebben mutatjak be a Var-t6 halaszatat.
Ekkor a korabbi elnevezés mellett a Holt-Tisza névvaltozat [Piscina Vartho alias Holt-tisza
nuncupata] is megjelenik, ami feltehetéleg arra utal, hogy a tavat a Tisza vize taplalta. Késébb
a két nevet parhuzamosan hasznaltdk, a szegedi var jelentdségének fokozatos csokkenésével
azonban a kozépkori valtozat egyre ritkabb lett és végiil el is tint (Inczefi 1971).

A Var-tavat egyszer halban gazdag, mocsaras teriiletként jellemzik, masutt 100 holdas
nyilt vizfeliiletrél tesznek emlitést. Ez nem feltétleniil ellentmondas. Ezek a tipusu tavak
ugyanis nem rendelkeztek hatarozott tomederrel, hanem teriiletik a folyd aradasainak
fiiggvényében jelentdsen valtozott. A Var-td térképi abrazolasahoz flizott megjegyzés is ezt
tamasztja ala (3. abra). A t6 a Tisza aradasakor jelentds méretlivé novekedett, aszalyos
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iddszakokban pedig akar teljesen ki is szaradhatott. Természetesen kiterjedése egy adott éven
beliil is valtozott az aradas utan eltelt id6 fiiggvényében.
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3. abra: Tapé kérnyéke az 1814-es kéziratos térképen (SZMFM 1516/927 kivdgat)

A teriiletrél a folydszabalyozas elott késziilt térképi anyag alapjan a Holt-Tisza
elnevezést, a Tiszat a Var-to déli végével 6sszekotd mederre hasznalom. A meder torkolati
szakasza jelenleg a hullamtérben fekszik (4. abra). A mentett oldalon részben csatornazott, a
Szilveszter major felé vezetdé munttdl keletre viszont mezdgazdasagi mivelés alatt all. A
miivelés miatt mara a felszini magassagkiilonbségek szinte eltlintek, azonban a meder alakja
még felismerhet6 (5.abra). Az ismertetésre keriild firas anyaga innen, a kiszaradt ér egykori
kozépvonalabol, szarmazik.

felvételei)

A szelvény felsO részén soOtétbarna, illetve sargasbarna agyagos-kozetlisztes iiledék
talalhat6. Az also részén a kodzetliszt valik meghatarozova, feliil sargas szinli és jelentds
homok betelepiiléseket tartalmazott, alul sziirkés szinii, kevesebb durva szemcsével
rendelkezett. A teljes hosszban jellemzd volt a vasas erek, kivalasok, néhol vasborsok
jelenléte (6. abra).
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A HT I. szelvényben 170-290 cm kozott vilagossziirtke karbonat- €s szervesanyag
mentes valtozd mennyiségli durvabb és finomabb szemcsét is tartalmaz6 durvakdzetliszt
talalhatd. Részaranya az 50 szazalékot sehol sem éri el, s6t bizonyos mélységekben (220 cm,
280 cm) a mennyiségét az agyag és finomkozetliszt kiilon-kiilon is meghaladja. A finomabb
iiledékek értéke altalaban 20 % koriil valtozik. A homokfrakcio részaranya 170-240 cm kozott
20 szazaléknal kisebb, 240-280 cm mélységben azonban 25-30 %-os a mennyisége. A
valtozatos iiledékes Osszetétel alapjan, a szallitokdzeg egy szamottevd vizhozam-ingadozassal
jellemezhetd folydviz lehetett. Az alapvetden csekély vizhozami mederben aradaskor jelentds
mennyiségli viz folyhatott be az artér felé.

ENY DK

~ 77,0 m
76,8 m

76,6 m

0m 100 m 200 m
5. dbra: A Holt-Tisza keresztmetszete

135-170 cm kozott sargas karbonatmentes, minimalis szervesanyagot tartalmazé
kézetlisztes-homok rakodott le. A homokok részaranya altalaban a 40 %-ot is eléri, s6t
meghaladja. A valtozas mind a fels6, mind az alsé részen élesen jelentkezik. Itt talalhatd 15 %
koriili értékekkel a szelvény agyag €s finomkdzetliszt minimuma is. Az tiledékképzddés tehat
megvaltozott. Lehetséges, hogy a meder ekkor dsszekottetésbe keriilt a kozeli Marossal és
ennek nyoman jutott az extra vizhozamhoz. Esetleg a kapcsolat tavolabbrol indult és a Maros
mellékagabol, a Szaraz-érbdl érkezett a tobblet vizmennyiség. Mindenesetre ekkor a Holt-
Tisza igen aktiv folydvizi korszakat élte.

80-135 cm kozott az iiledékképzddés menete ismét megvaltozott. A durvakdzetliszt,
valamint finom- és apréhomok mennyisége fokozatosan csokkent, ezzel parhuzamosan az
agyag- ¢s finomkdzetliszt tartalom novekedett, és agyagos kozetliszt rakodott le. A
kézetlisztek aranya felfelé haladva egyre inkabb a finom szemcsedsszetétel iranyaba tolodott
el. A meder fokozatosan Gjra felt6ltodott. Valosziniileg jelent6sebb vizmennyiséget ujra csak
aradasok idején szallitott. Minden bizonnyal egy ilyen arvizi esemény tiikkr6z6dik 80-85 cm
kozott is. Ezt tamasztja ala egy kisebb cstcs a durvabb szemcsedsszetétell frakciokban,
valamint az ebben a mélységben talalt héjtoredék is. A fialo csiga latinul Viviparus acerosus
(Siimegi Pal szobeli kozlés) folydvizben €16, alapvetden a lassi dramlast kedveld faj. A meder
tehat még ekkor is alkalmas volt a vizi fajok megtartasara.

80 cm felett a finomkdzetlisztes agyag valt uralkodova. A vizutanpotlas megsziinése
utan a meder fokozatosan kiszaradt és feltoltodott. Gyengén-kézepesen humuszos réti talaj
alakult rajta ki, ami jelenleg is szant6f6ldi miivelés alatt all.

A meder aktivabb iddszakaban tehat teljes szélességében alkalmas volt a benne folyo
viz, vagy a belekeriil6 arvizek levezetésére. A partjai fokozatos feltoltédése miatt késobb a
sz¢élessége csokkent, de a vizboritas csak a folydszabalyozas utan sziinhetett meg.

MEGVITATAS

A globalis éghajlatvaltozas kovetkeztében a jovoben Magyarorszag teriiletén is
szamitani kell a hdmérsékleti- és csapadékviszonyok mddosulasara. A 21 eurdpai intézet altal
kidolgozott PRUDENCE regionalis klimamodell a teljes eurdpai térségre, 50 kilométeres
felbontasban nyujt informaciot a hdmérséklet és a csapadék jovébeli alakulasara (Christensen
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2005). A modellezést az IPCC A2 és B2 szcenaridira alapoztak, referencia idészakként a
1961-1990 éveket tekintik és a prognozisokat a 2071-2100-as évekre adtak ki (IPCC 2001,
2007).
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talajosodas
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6. abra: A HT I. szelvény szedimentologiai adatai

%

A 2071-2100-as idészakra vonatkozo szamitasok Magyarorszag teriiletén 2,5 °C és 4,8
°C kozotti atlaghomérséklet novekedést prognosztizalnak (Bartholy és Pongracz 2008).
Mindkét szcenario esetén leginkdbb a nyari és legkevésbé a tavaszi atlaghOmérséklet fog
emelkedni. A referencia idészakban az évszakok soran lehullott csapadék mennyisége nyar,
tavasz, 0sz, tél sorrendben csokkent. A jovOben a csapadék éves mennyisége nem sokat
valtozik, viszont az évszakos eloszlasa modosul. Nyaron és Osszel a csapadék csokkenésére,
télen és tavasszal a csapadék novekedésére szamithatunk. Mindkét szcenario esetén a tél lesz
a legcsapadékosabb évszak, a tavasz pedig megorzi a masodik helyét. Az A2 szcendridban a
nyar, a B2 esetében pedig az Osz lehet a legszarazabb évszakunk. Azonban mig a B2
szcenarioban a csapadék eloszlasa kiegyenlitettebbé valik, addig az A2-ben megmarad az
évszakok kozotti jelentds kiillonbség, csak a korabbi nyari maximumot a téli maximum valtja
fel. Az éves valtozas mellett a szélsOséges i1ddjarasi események szdmanak ndvekedésére is
szamitani kell (Bartholy et al. 2007).

Az éghajlatvéltozas tehat 0j alkalmazkodasi mddszereket igényel. Elsésorban olyan
beavatkozasok sziikségesek, amelyek az liveghazhatasti gazok kibocsatdsat mérsékelik. A
feladat megoldasat neheziti, hogy a mezdgazdasagi-vizgazdalkodasi rendszer elemei
egymassal is szoros fliggésben vannak. Ezért tartés eredményeket nem lehet kizérolag az
egyik részterliletre koncentralva elérni.

A Tisza arvizi biztonsaganak novelése érdekében 2003-ban uj koncepcio kertilt
kidolgozasra. A XIX. szazadban kialakitott védekezési rendszerre €piilo, de annak hibainak
javitasara torekvé program a Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése (VTT) nevet kapta. Az
1022/2003. (I11.27.) ¢és az 1107/2003. (XI. 5.) Kormanyhatdrozatok rendelkeztek az
elvégzendd feladatokrol. A fejlesztési programban az darvizvédelem mellett, 0 tipust
tajgazdalkodas forma bevezetése is megjelenik. A Tisza folyo arvizeit tovabbra is a kiépiilt
arvizvédelmi toltések kozott tervezik levezetni, ezért javitani akarjak az aramlasi, vizszallitasi
feltételeket, de az okoldgiai szempontokat is figyelembe veszik. A nagyobb, statisztikailag
igen ritkan eléforduld arhullamokat a gatszakadasok és kiontések megakadalyozasa
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érdekében, az orszaghataron beliilli arapasztassal szeretnék csokkenteni a meder
vizszallitasanak mértékéig.

Az a sajatsagos magyarorszagi helyzet, hogy az ar- és belvizveszélyes, valamint az
aszalyos teriiletek részben egybeesnek (Varallyay 2008, Varallyay és Farkas 2008), azt
mutatja, hogy nem elegendd kizarolag a szélséséges arvizi helyzeteket kezelni. Az éghajlati
modellezés raadasul azt jelzi, hogy a jovoben a szarazabba vald nyarak és csapadékosabb
telek mindkét folyamatot felerdsitik, azaz a novekvd aszalyok mellett a tavaszi arhullamok
magassaga is novekedni fog. Az eseti vésztarozasra alapuld Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése
tehat nem lesz képes az egykori artéri teriiletek kérdését tartosan és megnyugtatoan kezelni.
Valgjaban a megfelel arvizi védekezés mellett is sziikséges a viz megdrzése a csapadékhiany
id6szakokban. Tovabbi hianyossag, hogy a terv nem foglalkozik a Tisza mellékfolyoi
kozelében tapasztalhato hasonlo problémakkal sem.

2. tablazat: A mélyarteéri arasztas SWOT analizise

Erésségek Gyengeségek
o védett és fokozottan védett teriiletek e ismerethiany (pl. az elaraszthato
pufferzonaja teriiletek nagysaga)
e az intenziv mezOgazdasag helyett e nagyobb élémunka igény
tajba simul6 gazdalkodas e a tulajdonosok érdekeltté¢ tétele a
e az alf6ldi mikrodomborzati viszonyok miivelési ag valtasra
figyelembevetele e ajelenlegi csatorndk a viz levezetését
e a helyi adottsagoknak megfeleld szolgaljak
koltséghatékonyabb rendszer
Lehetdségek Veszélyek
e az ar- ¢és belvizek 1) szemléletl o fajosszetétel megvaltozasa
kezelése e clmocsarasodas
e szabalyozas elotti tajhasznalat o megfeleld vizszabalyz6 mitargyak
ismeretanyaganak felhasznaldsa hidnya
e ndvénytermesztés: 1j muvelési agak
bevezetése (pl. biogazdalkodas)
e Allattartas: 6si magyar fajtak el6térbe
helyezése  (sziirke-marha, bivaly,
mangalica, racka).

Mig egy esetleges gatszakadaskor a sulyos karok a folyoparti telepiiléseken és ipari
létesitményekben keletkeznének, addig a mezdgazdasagi teriileteken egy rovid, a
tenyésziddszak elején bekovetkezd vizboritas kisebb problémat jelentene. A tartds belvizes
vagy aszalyos iddszak viszont, komoly mezdgazdasagi kiesést okozhat (Koncsos 2008).

A folyoszabalyozasok el6tti teriilethasznalatot a mikrodomborzatban jelentkez6 apro
eltérések hataroztak meg. Fontos lenne ezt ujra kihasznalni. Az olyan mély fekvésii mentett
oldali teriiletek, amelyeken a szant6foldi miivelést a gyakori belviz egyébként is gatolja,
idealisak lennének a rendszeres, nem csak rendkiviili helyzetben végzett, elarasztasra. Ezzel a
megoldassal nem Uj tdrozotavak késziilnének, hanem az egykori artér egy része sziilethetne
ujra. A kéarok enyhitését célzd tamogatasok pedig, nem egy tdjidegen gazdalkodasi format
tartananak fenn, hanem egy olyat, ami jobban megfelel a helyi adottsagoknak. A mentett
oldali arterek 0j szemléletli kezelésével nemcsak a természetes allapothoz kozelibb, hanem
lakott teriiletek arvizi biztonsagat is jobban szolgald védekezési rendszer lenne kiépithetd (2.
tablazat).

Tapé hataraban napjainkban az ipari és mezOgazdasagi termelés a meghatarozo
tevékenységi forma. A teriiletet az uj M43-as autopalya nyomvonala is érinti. A Kiterjedt
mélyartéri teriiletek elsésorban a Tisza bal partjan fekszenek, a jobb parton csak a Kemes
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mélyebben fekvd része lenne alkalmas az arvizes id6szakok viztobbletének befogadéasara. A
bal parton a mélyartéri elarasztasra Osszességében kozel kétezer hektar nagysaga, 77,5
méternél mélyebben fekvd, belvizveszélyes teriilet volna megfeleld. A potencidlisan
hasznalhato teriiletek nagysdgat azonban szamottevoen csokkenti a szeged-algydi
szénhidrogénmez6 itt huzodo része, az olaj- és gazkutak, valamint a hozzajuk kapcsolodo
ipari létesitmények elhelyezkedése. Befolyasold tényezé még a mezdgazdasagi iizemek,
tanyak teriilete, habar ezek athelyezése kevésbé nehézkes.

i ) _— \ \ R
7.abra: Az artér rekonstrukcioja Szeged-Tapé hataraban
A legmélyebben fekvo teriileteken az eldaraszthato (élénk kék) és a miivelési ag valtasara
Javasolt részeket (sotétzold), a Tisza-Maros-szég mélyebb fekvésii legel6ként hasznosithato
helyeit (vildgoszdld) szin, az utakat és gatakat (piros vonalak), az olaj- és gazkutakat (fekete

pontok), a beépitett teriileteket (piros sraffozas) jeloli.

Ezért jelenlegi koriilmények kozott, a Tisza-Maros szogben a mélyartéri arasztas
helyett, csak a kordbbi érrendszer helyreallitasa volna viszonylag konnyen kivitelezhetd.
Szerencsére a meglévd, elsdsorban a viz levezetésére szolgald csatornahaldzat fobb elemei
manapsag is az egykori érrendszerben futnak. A kozeljovoben ezek Osszekapcsolasaval, egy
egyseges, a Tiszaval parhuzamosan futo, elvonszolodott kis vizfolyas helyreéllitasat lehetne
megvalositani. A vizsgalt teriiletet kettévago autopalyatdl északra a beépitettség joval kisebb
stirliségl, és a szénhidrogén kitermelés sem érinti. Itt néhany helyen a csatornakhoz nagyobb
vizfeliiletii tavak is kapcsolodhatnanak (7. abra). A Gorzsai-halom koézelében talalhato,
jelenleg is halastoként funkcionalo tertilet kiterjesztésével, €s néhany kozeli mélyebben fekvo
rész elontésével, egy 315 ha méretl, 2,5 millio kébméter vizet befogadni képes térendszer
alakulhatna ki. Az elarasztott teriiletek tehat elsésorban nem az arvizek kezelésében, hanem
egy Okoldgiai folyosoként miikodd, vizes €éldhely létrehozasdban jatszhatnanak szerepet. Az
autopalya kozvetlen kozelében, és attol délre kdzel hdromszaz hektaros részen a miivelési 4g
megvaltoztatasa indokolt. Ezek a legmélyebben fekvd, belvizveszélyes teriiletek nem
alkalmasak a szant6foldi mivelésre (Kupi 2002). Az egykor jelent6s kiterjedésii nadasok,
artéri erdék 0j forméaban vald Ujjaélesztésére azonban kivaldak. Ezek jelentds biomassza
produkciora képesek, igy megfeleld mennyiség esetén akar az erOmiii felhasznadlds sem
elképzelhetetlen. A tovabbi, minimalisan 1400 hektir nagysdgu részen elsdsorban gyepes
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mivelést volna célszeri megvaldsitani. A kialakulod kaszalok, legelok a taji adottsagokat
kihasznal6 bevételi forrast jelenthetnének a gazdalkoddknak.

OSSZEFOGLALAS

A Tisza atfogd szabalyozasa utan az arvizi biztonsdg Szeged kornyékén is megfeleld.
Azonban a 2000-es években tobb, kiillonésen magas arhullam vonult le a folyon, amelyek
Ovatossagra intenek. A tavaszi viztobblet kezelésében még mindig az az alapvetd cél, hogy a
viz a hullamtérben maradjon, mikdzben néhany honap mulva a mentett oldalon mar az aszaly
gatolja a mezdgazdasagi termelést. A jovOben a viz egyre értékesebb eréforrassa valik, tehat a
megorzésére nagyobb hangsulyt kell fektetni. A hazai folydkon ez ujabb vizlépcsok és
viztarozok kiépitésével is megvalosithatd, de megnyugtatdo megoldast csak a folyd és
arteriileteinek 0jboli 6sszekapcsolésa, az arterek fenntarthaté moédon valo kezelése adhat.

Az arterek revitalizcioja azonban csak a korabbi allapot megismerésével képzelhetd el.
Szeged-Tapé kornyezetében végzett részletes torténeti foldrajzi vizsgalataim soran terepi
megfigyeléssel, digitalis terepmodell készitésével, szedimentoldgiai analizissel, valamint
okleveles ¢és térképi forrasok elemzésével tartam fel a folydszabalyozas kovetkeztében
atalakult artertilet 700 éves torténetét.

Tapé 1776-0s kataszteri jegyzOkonyvének leirdsa alapjan elkiilonitettem az egykori
artéri szinteket. A mélyarteret 77 méter alatt, az alacsony arteret 77 és 78,5 méter kozott, a
magas arteret 78,5 és 79,8 méter kozott, az armentes részeket 79,8 méter felett hataroltam le.
Megallapitottam, hogy a mélyebben fekvd részeken fél méteres magassagvaltozas masfél-
kétezer hektar teriiletvaltozassal jar egyiitt. A mélyartéren futd erek hélézata egyméassal
Osszefiiggd vizrendszerré kapcsolodott Ossze.

A XVII-XIX. szidzadban késziilt térképek 1is megerdsitették azt, hogy a
folyoszabalyozasok megindulasaig a Szeged-Tapé kornyéki taj legjelentdsebb vizallasa a Var-
td volt. Ez a t6 azonban nem rendelkezett hatarozott tomederrel, hanem mérete a Tisza
aradasaitol is fliggott. Ezért a nedvesebb és szarazabb iddszakokban kiterjedése jelentdsen
modosult, a to esetleg teljesen ki is szaradt.

A kapott eredményeim alapjan a Szeged-Tapé kornyéki mentett oldali arteriileteken a
jelenlegi szant6foldi termesztés helyett az egykori artéri gazdalkodas részbeni visszaallitasat
javaslom. A teriileten folytatott ipari tevékenység miatt a teljes mélyartéri arasztas helyett,
csak a kordbbi érrendszer helyreallitasat, illetve vizigényes/viztolerans fajok telepitését
ajanlom. Fontosnak tartom a gyepgazdalkodas bevezetését €s elterjesztését is.
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