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Kerese Tibot
SOMOGYORSZAG JELENE ES JOV OJE, AHOGY A FIATALOK LATTAK

BEVEZETES — TARSADALMI -GAZDASAGI FOLYAMATOK SOMOGY MEGYEBEN

A tarsadalom tagjait helyzetiiktés lakohelyulkil figgéen is differenciéltan érik azok a
globalis és orszagos folyamatok, amelyek az atfbgddeket meghatarozzak. Az elmult
valsdgévek tarsadalmi-gazdasagi valtozasai UOjakbréskket indukalhattak a térbeli
fejlédésben. A népesség szubjektiv érték-itéletében mamegmutatkozhatnak ezek a
kilénbségek, és a demografiai folyamatokban dblkelutdbb tetten érh@t (Dovényi 2007).

A statisztika altalaban csak kovetni tudja ezekdtkezményeit, a vélemeények kéndezéssel
tortérd felmérése azonbandet jelezheti a differencialdédas iranyait (MolnaO3)

A Dél-Dunantul nyugati részét kégesomogyorszag mindig is Magyarorszag egyik
fejletlen, ritka térstruktaraja vidéke volt. Akés modernizacié és a szocialista fejlesztések
sem tudtak valtoztatni ezen. A gazdasag értéktérégpessege alacsony, az egyefjutd
GDP értéke az orszagosnak 61,7%-a, mig az EU2gaatk 38,6%-a. Ezzel gazdasagilag a
negyedik leggyengébb megyenk, mely 2004-ben még-&9arom hellyel jobb pozicidban
volt, a kozelmultban tehat leszakadast mutatotigritkédbban lakott megyénk — ahol a
népsiriség mindossze fele az orszagosnak — demografidiasszu ideje természetes fogyas
és tobbnyire negativ vandorlasi egyenleg szeréaelirbanizaciéo mértéke 50%, ami az egyik
legalacsonyabb érték Magyarorszagon, de a vargagitelepllések felét népességszamuk és
infrastrukturajuk alapjan is csak a nagyobb falkéké sorolhatnank.

Kutatasunkban mintegy 1796 érettsédittehllo somogyi diak megkérdezése alapjan
kiséreltik meg leirni a megye telepuléseinek élgisgigbeli differenciéit, és prognosztizalni
a terlleti fejpdés varhaté iranyait. Ezzel a telepulési térszextkgelen- és jodbeni
valtozasaira is kovetkeztethettiink. Persze a kékéfdisok véleményét — a felvételi
keretszamok atszabasaval — némileg atirhatta #@ofdbtas-politika iranyvaltasa, de a
tendencidk ¢ iranyvonalain valésziileg nem véltoztatott. &, felesithette azon negativ
folyamatokat, amelyeket a kéigdek eredményei is élevetitenek.

M ODSZER — A TER SZUBJEKTIV DIFFERENCIAINAK KERD OIVES FELMERESE

Egy nagyobb tér népességének megkérdezése appdndtugiban problémakba
Utkozik, és az alanyok véletlensizegtivalasztasaban vegyilhetnek a terileti és tahsada
poziciokbol fakadd eltérések is. A kdzépiskolasokataly viszont egy kénnyedén eléhet
viszonylag homogén mintavételezési Iélsépet jelent. A j6& generacidja, a tovabbtanulas
elott allé végdsok mar figyelnek a korulottik zajlo folyamatokvan sajat értékitéletik, és a
csaladtagok véleményének egyfajta vektorat adhatjakohely alapu 6sszegzésik alkalmas
lehet a térben végbemefolyamatok szubjektiven érzékelt szerkezeténdakrfetara.

A didkoktol csaladi koralményeik, tanulmanyi eredipeik és jovbeli terveik mellett
helyzetik és lakdhelylik o6tos skalan valo értékeldsatik a kérdivben. Vandorlasi
hajlandéséagukat egy fiktiv helyzethez rendelt cétpélasztassal és egy ,munkanélkiliség
vagy koltozés” alternativaval igyekeztiink felmérmifeldolgozast megkodnnyitefidelents
részben zart végkategoériavaltozdkat alkalmaztunk a kérdésekberhdNg esetben teret
hagytunk nyilt valaszvariacionak is, de ezzel caakiakok elenyées€r része élt, sokszor
extrém valaszokkal. Csak a fiatalok tanulméanyi erédyét és joébeli jovedelemigényét
kértik be nyitott numerikus adatokkal.
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A felvételezés 201@szén zajlott, és a teljes somogyi lakdhellyel réel® érettségié
korosztalyt célozta meg. A 31 kdzépiskola mindegyikszt vett a felmérésben. A 2337
kikuldott kerdsivbol 1796 érkezett vissza eértékelben, ami 0Osszességében 77%-0s
hatékonysagot jelentett. Ez persze iskolankéntoxétt az 6nkéntesség, a hidnyzasok, az
extréem valaszokat ad6 é€s a nem somogyi lakdhaigkok kérdiveinek feldolgozasbol valo
kiemelése miatt. A megye lefedettsége az értékellkeérdiivekkel csaknem teljesnek
mondhatd, igy a vizsgalat megkozéky szignifikhns eredményt adhatott Somogy
szubjektiv, de a valos helyzetet megkdselitleképeé térbeli differencidirdl.

A didkok lakohelye szerint 194 helyséhérkezett informacid, kézulik 86-bdl kaptunk
— legalabb 6t kéktlv alapjan — telepilési szinten is értékethedatokat (1. tAblazat). Utébbi a
telepllésallomany kozel harmadat tette ki, ahonmarkérdivet kitblick 88%-a volt
regisztralhatd. 51 teleplléémem érkezett kitoltott kéfdv. A beérkezett kékidvek tertleti
megoszlasaban természetesen kiemelkedtek a vagssak nagyobb falvak (1. abra). A
kaposvéri didkok a kééivek 22%-an szerepeltek, ami a megyeszékhely négasmyanak
csaknem megfelel, valamivel nagyobb annal.

1. tAblazat. Telepulésenként érkezett kiértékélk@tbivek

Nr. | TelKat. Kf;?fé\ger:;iiaéma Teleplilések szama
1 >70 797 797 5 5
2 10-40 429 1226 25 30
3 5-9 362 1588 56 86
4 2-4 161 1749 61 147
5 1 47 1796 47 194
6 0 0 1796 51 245

1. bra. A telepulésefirbeérkezett keivek szama.
Jelmagyarazat: 1-6. — az 1. tdblazat kategoériairgz&. — Varos
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A kérdbivek feldolgozasat részben az Excel, részben azSSpr8gramcsomaggal
veégeztuk, grafikus abrazolassal, illetve keresitddal megjelenitve asébb jellem@ket,
osszefliggéseket. A teljes informaciétomeg elemnéise a terileti szérddast a kistérségek, a
fejlettség szerinti telepllés-klaszterek (Keres®1)0és a megye térszerkezeti elemeinek
szintjén is vizsgéltuk. A legaldbb 0t kéfd alapjan értékelhét telepiléseket és a
térszerkezeti elemeket a valaszok alapjan kalk@Rltelepulési mutatd megyei atlagtol vald
eltérései alapjan tipizaltuk, és kartogramokon aiizdltuk a megye szubjektiv terét.

EREDMENYEK —AZ ERETTSEGIZ O KOROSZTALY VELEMENYE ES JOV OKEPE
Altalanos kép

A telepulések jo§jét befolydsol6 demografiai tényikben, mint a csalddalapitasi és
gyermek vallalasi szandéekban medlep pozitiv a fiatalsag gondolkodasa. A ma altalanos
gyakorlattal ellentétbendb¥s-Uk 30 éves koraig szeretne hazassagot kotnszs ¥4-Uk
szeretné addigra élgyermekét is (2. abra). Csak tizeduk tervez egésteére dtlen, illetve
hajadon létet, gyermektelen életben pedig csak laligzaduk gondolkodik. Atlag 2,08
gyermeket vallalnanak, ami mar kozel all az Onrdpkeidhoz szikséges szinthez.
Tobbségik a kétgyermekes csaladmodell hive, del kiegyedrészben a harom vagy tébb
gyermekes csalad is felmerult gondolataikban. Reezek csak tavoli tervek — esetleg csak a
kérddivezés okozta szokatlan helyzet szilte oOtletek gvalésulasukat az élet szamtalan
faktora elbizonytalanithatja vagy meggatolhatja.

Mikor szeretne hazassagot kotni? Mikor szeretné elsé gyermekét?
Folyamatban
Folyamatban
Soha 20-25 Soha
,2 0-25 évese
evese 30 felett 30 felett

25-30
évesen

25-30
évesen

2. dbra. Csaladalapitasi tervek a somogyi érettgekorosztalynal

Mindenesetre ez a csaladorientalt§kép teljesen egészséges demografiai aranyokat
hozhatna, de az igen magas vandorlasi hajlandadégiezteben agyinik, hogy ebBl mas
térségek profitdlhatnak. A didkok migréacios atjeit felmet két kérdés — bar més volt a
deklarélt helyzet és a valaszadas strukturgja & 6 szempontokbdl hasonldé eredményt
hozott. A megye és az orszagdjidre nézve is eléggé negativ dmen, hogy a valastiadok
tobb mint fele gondolkodik hataron tuli lak6-, the munkahelyben (3. abra). Somogyban
elérelathatélag csak a fiatalok 6tdde akar maradrg, anvinostani lakéhelyén alig a nyolcaduk
rendezné be életét. A megyét elhagyoknak alig tdbit negyede akar az orszag hatarain
beltl maradni.

A Kkorosztalyrdl ugyan elmondhatd, hogy a szokadoga&n szél§ségesebben
gondolkodik, de ha az @k jelzettnek csak a fele is megvaldsul, alig lessomogyi
telepllések tobbségének fiatal csalddalapité geidgma és a mar eddig is ésen fogyo
megye népességcsokkenése tovabb gyorsulhat. Alddrgsdsszetételre pedig még sulyosabb
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hatassal lehet, hogy a jo\szellemi elitrétegének zome tavozik, és teljesen, thatranyos
népességstruktura alakulhat ki.

Elmondhatd ez egész Magyarorszagrol is, hiszen agyanak kalfoldi
munkavallalasanak novekedé&siérérkez sajtohirek és a TARKI nemrég publikalt
kozvelemény-kutatasa is megsiti az emigracidés gondolkodasban mért kimagasioyr Az
55%-0s kivandorldsi gondolattal az eddig is foggatk nemzetliinknek tiz év mulva
hianyozhat a képzett fiatal korosztaly fele, szesésebb esetben csak a negyede.

Hol teremtené meg otthonat? Ha nem talal munkéat, mit tesz?
Kozmunka /
- segély /
Eur’o;?an Mostani egyéb Megyén
kivii lakhelyemen beltl
Méashol a
megyében
Mas
Klfoldre megyébe
megyek megyek
- Magyar-
Eurépéaban orsgggon
Budapestre
megyek

3. abra. Migracios attitdok a két fiktiv élethelyzet fliiggvényében

Mibé6l addédhatott ez a nagyaranyd ,el innen” aspektushelyzetértékelésben az
életkorilmények és a jobeli esélyek osztalyozasa hasonlo eredményt hddotabra).
Mindkettbben nagyjabdl harmasok és négyesek tették ki ssz@azomét. Kulonbséget a
szél$ jegyekben talalhatunk. Mig a jelen helyzetét asZhdok b nyolcada értékelte jelesre,
addig a jowt mar csak tizedik, ugyanakkor a két legrosszabtalyzat aranya szamottésn
nagyobb a jo¢ esetében. Adfokot a lakdhely negativ értékelése jelenthetzdmsa fiatalok
fele elégedetlen vele, 6toduk elégtelenre, harmadpgen elégségesre osztalyozta az
életterélll szolgalo telepullést. Kbzepesnek dsitiette somogyi lakhelyét a didkok tovabbi
harmada, mig j6t és jelest csak hatoduk adott.

Ertékelie 6tds skalan!

Eletkoriilményei?

Jovobeli esélyei?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Elégedett lakdhelyével?

[m1m20304m5]

4. abra. A somogyi érettsédidiakok szubjektiv helyzetértékelése

357



Eszerint az € elvandorlasrél gondolkodas alagivebka a lakohellyel valo
elégedetlenség lehet. A kereszttabla-elemzés ienisdtptte ezt. Az életkdrilmények és a
jovébeli esélyek dsszefiiggése a migraciosialtiel némileg jelentkezett, de az elvarhatd 5%-
os szignifikanciat egyik esetben sem érte el. A -Kdyyzet értéke alatta maradt a
kivanatosnak — igy mindkét esetben fennmaradt laipatézis (2. tablazat). Csak a lakohely
értékelés esetében volt elfogadhat6 s$zimszefiiggés nulla kozeli szignifikanciaval, bar a
kontingencia egydtthato itt is elég alacsonyrab®;fe adédott, ami nem tulder kapcsolatot
mutat. Osszefiiggést determindlé hipotézisink maghklyét a nemek aranyat, valamint a
szUbk iskolai végzettségét vizsgalva is. A gender alagszehasonlitasban a fiuk jelésgn
magasabb ardnyban szandékoztak a lakohelyikon manadg a lanyok az orszaghoz
ragaszkodtak ésebben. A tobbi esetben minimalis volt a kilonbgégziubk iskolazottsaga
magasabb elvandorlasi arannyal, az alacsonyabletté§g magasabb helyben- és megyében
maradasi szandékkal parosult a didkoknal. Mindkattozénal igen jO, ezrelék alatti
szignifikancia adddott, mig az 6sszeflggésalssrgét a kontingencia egyttthatok 0,143,
illetve 0,157 értékei itt is gyengének jelezték.

A két migrécioval 6sszefuggkérdés kapcsolatdban — amivel a kérdk véletlenszér
kitoltését is ki lehetett zarni — a nulla kdzeligsafikancia érték mellett kiemelkéd,5 kozeli
kontingencia a sablonos kitoltés ellen szolt, &taklilonbds dontési helyzetre adott analdg
valaszok is megésitették egymast. Szignifikans 6sszefliggés jeleetkea munkahely-
valasztdssal és a tovabbtanulassal, a csaladinkénifekkel és a valasztott jovedelem-
forrassal viszont nem volt kapcsolata a migracttsidnek.

2. tablazat. A vandorlasi attitl 6sszeflggése a tobbi valasszal

Valtoz6 Szabadsag Khi? Szigr_1ifi- Konti_n-
fok kancia | gencia
Eletkorilmény 16 20 0,204 0,106
JOW esélye 16 22,5 0,127 0,112
Lakohelyi elégedettség 16 45 <001 0,157
Nem 4 40 <001 0,148
Szubk iskolazottsaga 37 36,6 <001 0,143
Nem talal munkéat eset 12 529 <001 0,484
Munkahelyvalasztas 16 207 <001 0,329
Jovedelem forrasa 8 18,8 0,16 0,108
Tovabbtanulas 12 75,4 <001 0,202
Csaladi korulmeények 16 17,7 0,342 0,099

A korosztalyt leginkabb érifittovabbtanulds kérdését tekintve a diakok 2/3-tségi
utan rogton szeretne egyetemre vagigkolara menni, tizedik késb szeretne fetdoku
tanulményokat folytatni (5. abra). Ez a munkggac felvewképességéhez meérten igen
magas érték. Valaszadoinlé imegyede tanul szakmat vagy keres munkat a matidra u
aminek okat jorészt a tovabbtanulashoz szikséggagek hianyaban jelolték meg. A
tovabbtanulas irdnyaban meég hagyomanyos a kép,nesaknegyedrészben gazdasagi-
pénzigyi vonalon képeznék magukat, kozel 6todréspleeig niiszaki iranyban tanulnanak
tovabb. A huméan szakok valtozatlanul nagyon néfiskermig az egészségigyi és a jogi
palya holtversenyben a negyedik-6todik helyen smdte 0% kozeli aranyokkal. Huszadrész
kordli hallgatéja lehet Somogybdl a természettudmynd, az agrar €s a kozszolgalati
palyakra képé felssoktatasi intézmeényeknek, mig a didkok tizede eggatikokat jel6lt meg.
Erdekes, hogy a megye gazdasagi ésédésitasi profiljaban is jeles szerepet jatszo
agrarium igen gyengén vonzotta csak Somogy fiatalja
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Tovabb tanul felséfokon? Tovabbtanulas iranya?

Munkét Egyéb Gazdasagi,
keres pénzigyi

Katona, rendér

Szakmat Agar
tanul Természet-
tudomany
Jogi,
allamigazgatasi
Erettségi Human
Csak utan
késébb
o Mszaki,
Egészséguigyi mérnoki

5. abra. A somogyi érettsédikztovabbtanulasi szandékai

A megélhetésii és a munka vilagardl valé gondolkodasukban a akdkiemelked
véllalkozési ardnya emelléetki (6. abra). A majdani jovedelemforrasként kozel
harmadrészben a sajat vallalkozast, mig kivant ahelyként 6toduk egyeéni vallalkozoi
statuszt, nyolcaduk viszont sajat céget jelolt n#8.részben tartozndnak a fiatalok a Berb
fizetésBl élok korébe. A jobban fizét nemzetkdzi vallalatoknal mintegy kétszer annyian
dolgoznanak, mint a hazaiakndl. A kdzalkalmazaétiusz csak a valaszadok tizede szadméra
volt megcélzando alternativa, ami a bérhelyzetredglva nem isiinhet kevésnek. Erdekes
szinfolt a csaladi vagyonbdl megélni szandékozddlesz, ami a somogyi feistizezer
utddainak hozzaallasat, vagy a diakok vicces keohwdaithatja.

Mibél szeretne megélni? Hol szeretne dolgozni?

Egyéb Hazai
Véllalatnal

Vagyon

Sajat cég

Vallakozas

Egyéni
Munkabér véllalkozé

Nemzetkozi
véllalatnal

Koz-
alkalmazott

6. abra. A somogyi érettségikzgondolkodasa a megélhetélses a munka vilagarol

A fiatalsdg jovedelemigénye a tanulmanyi eredmétdyeteljesen fuggetlenil szorodott
(korrelacié 0,06 illetve 0,11), és a realitasokyh#l inkabb a szép kerek 6sszegekhez val6
ragaszkodas jelent meg. Az atlapolt hisztogramakisizaz elvart kezil fizetések és a 35
éves korra eléreridjdvedelemszint eltolodasa jeléat A legtobben a 100-150 ezer kdzotti
kezds és 2-300 ezer forintos kidshi jovedelemmel lennének megelégedve (7. abra)7@
illetve 320 ezres atlagok nagyjabol megfeleltek alssfokd végzettséigek mai
atlagkeresetének, de a szorddas felfelé igéa eolt. Szamottey aranyban jeldltek meg a
diakok 35 éves korukban millios jovedelemigényt,adkezd fizetések kdzott is éfordult,

ami még alomkeént is eléggé irrealisndikik. A fiatalok egy része vagy nincs tisztaban a
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somogyi gazdasag bérszinvonalanak realitdsaivgly wagyon is tisztaban van az eurépai
szinfi megélhetéshez szilkséges dsszegekkel. Mivel utibthih nem igazan kaphatja meg,
inkdbb az el- vagy a kivandorlast valasztja. &@bkozvetve kovetkeztethetliink arra, hogy
Magyarorszag €s benne Somogy megye alacsony jimedeintje is hozza jarulhatott a
magas emigracios szandékhai, talan a meghatarozo faktort is jelenthette.

A kezd fizetésekben és a k#shi jovedelemigényben is szerepet jatszottak az
életkorilmények. Minél magasabbra értékelték a akalz életnivojukat, annal magasabb
elvéart jovedelmet jeloltek meg. Kivétel csak a légedetlenebb csoport, a mélypont mindkét
szempont szerint az elégségesre erégkdiore. Persze aranyukat tekinté& a vizsgalt
populacié legelenyéébb része, igy a kilonbség koénnyebben alakulhatotvéketlen
befolyasa alatt is.

40%

30%

20%

10%

0% -
-99 100-149 150-199 200-299 300-499 500-999  1000-

) , . S p ezer HUF
O Kezd6 fizetés B Fizetés 35 évesen

7. abra. Kivant kezfifizetés és a 35 éves korban eléejivedelem megoszlasa

Telepulési szint differenciak

Telepllések szintién a megye halézatdnak harmadéhtegy 86 helységet
ertékelhettiink legalabb 6t k&g alapjan. A valaszokbdl 26 jellez telepulési
mutatészamot kalkulaltunk, s ezeket a megye atkgisszevetve az attdl valo eltérés irdnya
eés mertéke alapjan pontoztuk a telepuléseket. lag &brili érték nulla pontot, az attél vald
jelensebb, de a szorasértéeken bellli eltérés +1, illetvpontot ért. Az éis szél§segek,
azaz a szoérason tuli eltérések pedig +3, illetvepedtot jelentettek. Az igy képzett 26
pontérték 0sszege a telepllés helyzetét jelzi ayensgubjektiv elégedettségi terében. Az
0sszesitett pontszam alapjan 6t kategoriat képeereepen abrazolhatdé volt a megye
0sszetett szempontrendszer szerinti mentalis tieszete (8. 4bra). A képzett 6t ragegi
kategoria térbeli elhelyezkedésében a jok a megyak&eleti feleébe, a gyengéek a délnyugati
felébe kerlltek, igy az északkelet-délnyugat fegési lejtt viszonylag jol kivehet
Figyelemre mélté, hogy a megye kozpontja nem kewmiltkiemelked kategoriaba.
Ugyanakkor néhany kistelepulésikié minésitése a sikeres funkciévaltas eredménye is lehet
(Téth 2007).
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8. abra. 86 somogyi teleplilés tipizalasa alapjaajkblt mentalis térszerkezet
Jelmagyarazat: 1. — Kiemelkg&d®. — Jo, 3. — Kdzepes, 4. — Gyenge, 5. — Nagyengg, 6. — Kevés adat

Kistérségi kiulonbségek

A kérddivezés céljaiban a tertleti differenciak kimutamasalt a © hangsualy, igy a
valaszok tovabbi elemzésében térbeli szempontaknsdmntott részmintédkat hasonlitottunk
0ssze. A teljes megyei minta eredményei alapjan igracios attiid és a lakdhelyi
elégedettségihtek meghatarozo tény@knek, igy ezeket és a velik 6sszeftigglaszokat
tartottuk célszdimek részletesen is feltérképezni tobbféle terbietitasban.

A megye kistérségeinek differenciai részben dsgeam voltak a korabbi fejlettségi
eredményekkel, de a vandorlasi hajlandosag esérs@g)i eloszlas kereszttabla-elemzésében
nem &llta meg helyét alapfeltételezésiink. A kominmga egyttthaté ugyan 0,17-re adodott,
de a szignifikancia csak 7,7% volt, igy hataresatkgyan, de fennmaradt a nullhipotézis.

Vizualisan — kiemelve az é&tlagtol vald nagyobbrékéket — azért felfedezbktnémi
terlleti szabalyszéségek a migracios atid terileti kilonbségeiben. A kistérségeket a
Balaton és az orszaghatar kozotti poziciojuk szesamba rendezve lathatd, hogy a helyben
maraddk atlagon felll vannak az északkeletiekbena €surgobiban (3. tablazat). A hatar
menti zona és a Kaposvari kistérség fiataljai szarjgent atlagon felll migracios célpontot a
megye terilete. De mig a megjelolt céltelepllédakjan Kaposvar és kornyéekének lakoi
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szamara a Balaton-part a preferalt korzet, a d#Béfy szamara Kaposvar azoédleges
célpont. Az orszagon bellli elvandorldsi kedwsera Tabi, a Barcsi és a Nagyatadi
kistéerségekben. Joval atlagon fellli kivandorlagldndosaggal csak a megyeszékhely térsége
rendelkezett, de a valaszad6 didkok harmadaval até&giz6 szerepet toltott be a megyében.
Erdekes a Kadarkuti kistérségbeikégss interkontinentalis emigracioban gondolkodasa is.

3. tablazat. A migracios attitl kistérsegi kilonbségei

Kod |  Kistérseg Db | Helyben | Meayen | Orszagon g 1, | Tengeren
4408 Siofoki 218 19% 5% 27% 37% 13%
4410| Balatonfoldvari 61 16% 7% 30% 33% 13%
4403| Fonyodi 118 15% 4% 29% 36% 14%
4409| Tabi 55 16% 5% 35% 35% 9%
4405| Lengyeltoti 61 18% 5% 26% 38% 11%
4406( Marcali 173 9% 8% 31% 40% 13%
4404| Kaposvari 578 11% 8% 22% 42% 16%
4411| Kadarkuti 138 12% 6% | 22% 37% 22%
4407| Nagyatadi 162 7% 10% 32% 38% 12%
4402| Csurgoi 80 16% 8% 28% 36% 13%
4401| Barcsi 152 9% 8% 34% 36% 13%

Somogy 0sszes 17960 13% 7% 27% 39% 14%

A helyzetértékelést, a jovedelemigényt és a tanayinaredményeket 6sszefoglalo 4.
tablazatban a megye harom déli kistérsége, valamifitabi kistérség mutat az atlagtol
jelentbsebben eltér negativ értékeket. A Kaposvari, a Fonyodi és rnggnib Siofoki
kistérségek diakjainak értékelésében talaltunk ttegr@dél jobb adatokat. A tdbbi terileti
egység jobbara az atlag koril volt.

4. tablazat. A helyzetértékelés és a jovedelemigéidrségi kulonbségei
K6d Kistérség _I_El_gt- JO’\b L’akf’)h. Kezc#j Fizgtés T,anul. Tghet-
koralm. | eseélye | érték. | fizetés | 35 éveg atlag | ség %
4408| Siofoki 3,68 3,48 2,81 183 429 | 3,68 17%
4410| Balatonfoldvari 3,67 3,31 2,70 168 450 3,44 7%
4403| Fonyadi 3,72 3,66 | 2,59 167 402| 3,80 24%
4409| Tabi 3,51 3,35 2,20 122 228 3,52 22%
4405| Lengyeltoti 3,66 3,36 2,25 163 359 3,71 16%
4406( Marcali 3,56 3,36 2,29 170 363 3,76 16¢0
4404| Kaposvari 3,62 3,52 2,61 179 425 3,81 18%
4411 Kadarkuti 3,54 3,54 2,42 157 338 3,81 17%
4407| Nagyatadi 3,62 332 2,12 161 361 | 3,57 10%
4402| Csurgoi 3,49 3,09 1,96 144 279 3,58 11%0
4401( Barcsi 3,46 3,17 2,21 153 321 3,66 | 13%
Somogy dsszes 3,61 3,48 2,46 172 3P4 3|72 ]16%

Az életkorulmeények értékelésének kistérségi attagaemlélve nem fedezlietfel
jelents kulonbség az egyes terlleti egységek adatai tkkaaitk minimalis észak-déli 18jt
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erzekelhei. A legfejlettebb balatoni térség diakjai csak kiteddel értékelték jobbra
életkdrilmeényeiket, mint az orszagosan is legfiejietbb dél-somogyi kistérségek. A §ieli
esélyek latolgatasanal azonban méseédni latszik a kilonbség. A hattizedes tartomanyba
egyértelnien megjelenik a megye terlleti fejlettségénekdsettullama. A legjobb balatoni
zOna alatti bels periféria hullamvolgye utdan a megyeszékhely ésemrgg kialakitott
Kadarkuati kistérség helyi maximuma egyértébn kettévagja a megyét, mely délen, a
somogyi térség kidsperiférigjan éri el a mélypontot. Ez a kistérségekuvegi (2004) altal
felmért fejletségi mutatdival nagyjabol 6sszhangban, csak a Balatonfoldvari 16g ki kissé
sotét jowképével Eszak-Somogy fejlett zon&jabol.

A legnagyobb kilénbséget a lakbhelyek értékeléztahegy egész jeggyel alacsonyabb
szinten. A ketis hullam itt is megjelent, és a fejlettségi mut&tikszinte teljesen korrelalo
elégedettséget, illetve inkabb elégedetlenségetkélizetiink. A maximummal mar Siofok
korzete jelenti a megye legjobb életleisgigeit nyu;jto telepiléscsoportjat, mig a mélypontot
egyértelnien a — fejlettségében orszagos dsszehasonlitasiklzasereghajtok kozt 18w
Csurgoi kistérség képviselte. A két periféria kettedzeli ertékei kozott kiemelkéda
megyeszékhely értéke, ami az atlagnal jobb elétsipdt jelez.

A majdan megkivant jovedelemszintékvalé gondolkodasban is megjelent a megyére
jellemzs kets hullam, csak itt a minimumot a Tabi kistérségk@ia hoztdk Ossze. A
maximumok itt is Siofok, majd Kaposvar kistérségeélpdentek meg, viszont Nagyatad egy
kissé kiemelkedett Dél-Somogyban. A tanulmanyi gitklban és a tehetséges tanulok
aranyaban mar ismét nagyobb a keveredeés, de adghehnyban vezefFonyodi kistérség jo
eredményeivel dsszecseng ajoeli esélyek maximalisra értékelése.

Fejlettségi klaszterek szerinti differenciak

A szerd kordbbi munkajaban (Kerese 2001) feltart fejlgfisklaszterek szerinti
véleménykulonbség vizsgélatdban igen j6 szignifikdaral allt meg a hipotézis, miszerint a
valaszok fuggnek a terlleti poziciotol. A kontingenkoaficiens 0,185-0s értéke itt sem jelez
erss osszefiiggést, de a kereszttablazat értekelés@gglllapithatok a szabalystségek.

A migracios attitd eloszlasa érdekesen alakult. A helyben maradi@gat feluli
ardnya a balatoni agglomeracié kiemelkea fejlett teleplléseiben és a szétszértan
elhelyezked erssen fejletlen falvakat tomoéithatos klaszterben figyelléeieg (5. tablazat).
Tehéat nem feltétlendl a fejlett, kedwéehelyzet jelenti ad migracié elleni érvet. A megyén
bellli koltozésben gondolkodok kézott a hatos médléorakozott a masik harom fejletlen
falvakat tartalmazo klaszter i§k elsisorban a Balaton partjat és Kaposvart jeldlték meg
migracios célpontként. Orszagon bellli mozgasrajletlen falvak didkjai gondoltak kissé
atlagon felll. JO részik Budapestre koltozne, desP8zékesfehérvar, Gyés Nagykanizsa
is szerepelt a célpontok kozt.

Az EU-ba iranyulna magasabb szazalékban a varogskathozzajuk hasonlé nagyobb
kozségeket tartalmazo élsharom klaszter tanuloifijsaga, de kozulik csak dssprt,
Nagyatadot és Marcalit is tartalmazo fejlettnéegkezett az atlagnal jelésen nagyobb
mértékben. A leggyakoribb célpontként Ausztria, Ménszag és az Egyesilt Kirdlysag
szerepelt. A gyengébb fejlettdégfalvak joval alacsonyabb aranyban valasztanak a
nemzetkdzi vandorlast, kivéve az interkontinentéfindorlasban bajnok legfejletlenebb hetes
klasztert. Mellette a fejlett, és gyenge kisvar@pkalamint a kdzépfalvakat is befogadd
kozepesen fejlett csoport kicsit atlag felett merndengerentllra. Célpontként mindkét
esetben a klasszikus kivandorlasi iranyt, Amernj&ktiték meg a legtébben.
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5. tablazat. A migracios attitl klaszterenkénti kilonbségei

NI Klaszter Db Hgg’rgfj” Mggﬁf” Oﬁgﬁ?"” EU-ba Tet“u?rgre”
1 Kiemelked 289 19% 1% 27% 40% 13%
2 Fejlett 634 11% 7% 26% 42% 16%
3 Kozepesen fejletf 441 12% 6% 26% 41% 159
4 Gyenge kozepes| 244 12% 14% 29% 32% 14%
5 Fejletlen 134 14% 10% 33% 32% 11%
6 Nagyon fejletlen] 19 21% 16% 26% 37% 0%
7 Nagyon fejletlenZ 35 11% 9% 26% 29% 26%

Somogy 0sszes 1796 13% 7% 27% 39% 14%

A helyzetértékelés, jovedelemigény és tanulmangoé&n abszolut vezet a kiemelked
és a fejlett klaszter, @&en a megyei atlag feletti csoportértékekkel (Blazat). A harmas
klaszterdl lefelé mar jérészt ésen atlag alatti értékekkel rendelkeztek a fepeftszerinti
teleplléscsoportok. Csak harom ponton talalhatéivet a megyei atlag feletti klaszteratlag.
A gyenge kodzepes klaszter falvai kicsit magasaliddkgdvedelemigénnyel |éptek fel, a
nagyon fejletlen hatos és hetes klaszter kis fabmaiviszont jobb tanulmanyi eredmény
diakok élnek, csak ez a hatosnél az atlagban,esméltviszont a tehetséges diakok aranyaban
jelentkezett.

6. tablazat. A helyzetértékelés és a jovedelemij@syterenkénti killbnbségei

NI Klaszter _I_él_gt- Jo’\b L’akf’)h. Kezq')' Fizgtés T,anul. Tghet-
korulm.| esélye| érték. | fizetés | 35 éveg atlag | ség %
1 Kiemelked 3,77 3,55 2,77 182 450 3,76 20
2 Fejlett 364 | 354 | 257 182 438 3,80 1$
3 Kozepes 354 | 3,27 233| 164 360 | 3,66 14
4 Gyenge kozepes| 3,58 | 3,40 2,39 174] 350 3,64 12
5 Fejletlen 349 | 3,34 | 203 140 312 3,58 16
6 Nagyon fejletlen} 3 42 3,32 2,00 135 261 3,78 5
7 Nagyon fejletlend 3 26 3,20 2,06 137 244 3,70 17
Somogy 0sszes 3,61 3,48 2,4|6 172 3p4 3{72 16%

Az érettséqié kozépiskolasok szubjektiv ertékelése tehat nisjiette a rendszervaltas
utani adatok matematikai analizisének eredméngssizerint a klaszterekben — legalabbis
csoportszinten — nem kovetkezett be jdisabb eltolédas, legfeljebb néhany telepiilés
esetében torténhetett némi valtozas. A késam fejletlen klaszter jelefd kilonbségeinek
okat tovabbi tarsadalmi vizsgalatokkal lenne érdefaktarni.

Térszerkezeti egységek szerinti differenciak

A telepllések tipizalhatok a térben vald elhelyeliee szerint is. Ebben a balatoni
elssdleges eaftengelyt, a megye kdzepén huzédé — a megyeszéldwlomeracidjat is
magaba foglal6 — masodlagosiwrnalat, valamint az orszaghatart tekintettik megioao
tényedknek. Az halézatbdl kiemelkédvarosi rangu telepilések, vagy a varosjoggal nem
rendelked, de méretik és kozlekedési pozicidjuk alapjan rnié@mponti funkciot is betoit
nagyobb kdzségek is a térszerkezet kilon figyelenéo elemei.
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A térben elfoglalt poziciok és a matematikai anslialtal generalt klaszterek
teleplléstipusainak elhelyezkedését figyelembe vémént Somogy megye terének
felosztasa, ezzel a telepulések besorolasa az egypzerkezeti kategoriakba. Két valtozat —
egy 12 és egy 14 kategoriat tartalmazd — felosmagészilt, melybl a kereszttabla
elemzésben jobb eredményt hoz6 12 dleentleti valtozatot mutatjuk be. Ez a Khi-négyzet
vizsgélatban egy ezrelékes szignifikancia értéekBg#05-6s kontingencia egyutthaté mellett
ervényesitette a feltevést a jelenlegi teruletiigidzés a jodbeli lakdhely valasztasanak
0sszefliggésér.

Az étlagon felll helyben maraddk tovabbra is a ®algart telepilései (7. tablazat).
Tovabba a balatoni hattér, Eszak-Somogyhptsiféridja és a kaposvari agglomeracio falvai
is ebsebben ragaszkodnak lakohelyikhtz, mint a toblséter A balatoni térség és a
kaposvéri agglomeracié falvai megyén bellli kolgizn sem gondolkodnak, jelezvén, hogy
Somogy legjobb pozicidju részeiben élnek. Az aggi@uiokhoz tartozokat kivéve az 6sszes
falun éb didk jelenbésebb ardnyban mozdulna megyén belll, Kaposvar eadalaton
irAnyaba. Kaposvar és agglomeracidjanak megyeénlrgikoltozi inkabb kulféldre, mint
orszagon belulre valtananak lakhelyett sa kaposvériak kozel o6téde tengerentdli
kivandorlasban gondolkodik. Ezzel szemben a baldtaitér falvainak diakjai a tébbi csoport
48-61%-ahoz képest alig tdbb mint harmadrészbennérerk az orszaghataron tdira.
Er6sebben kivandorlas-orientalt még a balatoni hd&tééom kisvarosa és érdekes médon a
kisebb balatoni varosok csoportja.

7. tablazat. A migracios attitl kiilonbségei térszerkezeti egységenként

NI Kistérség Db | Flelyoen 'V'beglﬁf’” Ofgéﬁ’on EU-ba | 'Sn9°ren
1| Siofok 150 21% 1% 27% 39% 13%
2| BalAggVaros 93 15% 1% 27% 40% 16%
3| BalAggFalu 83 16% 2% 28% 41% 12%
4| BalHtérVaros 128 9% 5% 30% 41% 15%
5| BalHtérFalu 129 16% 14% 33% 26% 10%
6 | BelssPeriFalu 88 15% 9% 28% 39% 9%
7| KvarMJVvaros 404 11% 7% 22% 42% 18%
8| KvarAggFalu 106 15% 3% 21% 46% 15%
9| KdzépSoSeVaros 71 11% 7% 29% 38% 16%
10| KézépSoFalu 201 11% 12% 26% 36% 16%
11| DélSoVaros 204 10% 7% 31% 40% 12%
12| DelSoFalu 133 11% 11% 30% 33% 16%

Somogy 0sszes 17960 13% 7% 27% 39% 14%

Az értékelésben egynél tobb jelésen atlag feletti mutatot csak az agglomeraciok
telepulléstipusainal talalunk, jelezve ezek kienditisét a térszerkezetben (8. tablazat). Siéfok
minden adata joval atlag feletti, Kaposvarnal egyed életkorilményekkel nem elégedettek
annyira a diakok, de még mindig &tlagon fellli arélé Egy-egy eisen atlag feletti
mutatoszamot talalunk még a balatoni hattér fablaiakohely midsitése és a bélperiféria
tehetséges didkjainak aranya esetében, de nalukonsiratlag alatti értékek is zavarjak a
képet. A balatoni hattérfalvak mutatdinak zomésen atlag alatti, €és naluk talaljuk a
leggyengébb tanulméanyi atlagot. A kielgeriféria falvainak csak haromasen atlag alatti
ertéke van, de itt a ledgiebb a lakohellyel valo elégedetlenség.
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8. tablazat. A helyzetértékelés és a jovedelemig@iimbsegei térszerkezeti egységenként
Elet- | Jow | Lakoh.| Kezds | Fizetés| Tanul. | Tehet-

Nr. Kistérseg korulm.| esélye| érték. | fizetés | 35 éves Atlag | ség %
1| Si6fok 3,78 3,60 2,87| 188,6 467 3,8P L
2 | BalAggVaros 3,72 3,61 2,63| 169,5 395( 3,82 26
3| BalAggFalu 3,87 3,39 2,63 | 180,9 492 3,67 11
4| BalHtérVaros 3,48 3,41 2,24 | 168,8 347 3,65 14
5 [ BalHtérFalu 3,47 3,25 2,57 | 156,8 323 3,50 14
6 | BelssPeriFalu 3,69 3,47 2,10 | 159,33 365| 3,67 20
7 | KvarMJVaros 3,66| 3,63 2,74 | 1833 470 3,87 20
8 | KvarAggFalu 3,65 3,41 2,52 186,9 360 3,71 10
9 [ KozépSoSevaros 3,53 3,5p 2,38 163,7 359 3,78 12
10| Ko6zépSoFalu 3,49 3,33 2,25| 170,8 361 3,69 14
11| DélSoVaros 3,567 3,20 2,141 166 384 3,65 15
12| DélSoFalu 3,44 3,20 2,14 142 261 3,56 B

Somogy dsszes 3,61 3,48 2,46 172 3P4 3|72 ]16%

A Balaton hatterének, valamint K6zép-Somogy témégékis-, és ,aligvarosai” atlag
kordli, illetve néhany esetben ésen atlag alatti értékelésikkel jelzik a térszezkez
periférigjdnak gyengén fejlett kdzpontjait. Kozépagy kozépfalvai viszont egész jo
helyzetben vannak a hatar menti Dél-Somogy &pkriféridhoz tartozé kdzségeihez képest,
melyek minden szempont szerint mélyen atlagon &ldékeket kaptak,06 négy esetben is
sereghajtok. A dél-somogyi varosokat atlagos joladménye és tehetségaranya kiemeli a
falvak kozul, de jovképlk és lakéhelyi elégedettségik mar a koréyakvak mélypontjaval
egyezik meg, mutatva a kilatastalansag érzetét.

A térfelosztdas ezen 12 eleme is fuithet a teleplléseket tipizaldo 26 mutatos
pontrendszer alapjan, ennek kartogramja pedig \sar is kifejezi a megye terének
szubjektiv differenciait (9. &bra). A kategoriakagjan szinkddolt térszerkezeti térképen
szépen Kkirajzoloédott északon a Balaton-part, valamkeleten a megyeszékhely
agglomeraciojanak relativ fejlettsége, valamint-Bémogy periféria térségének igerber
elmaradottsaga. A ruralis tér észak-deélidigiben némi egyenetlenséget jelentenek a balatoni
hattér falvainak nagyon gyenge eredményei és akiébels periféria falvainak atlag kortli
ertékelése Az abran az egyes térelemek konkrésp@amia is leolvashatdé, ami még inkabb
kifejezi a didkok kérdivezése alapjan fellelt térbeli kilonbségeket.

Sio6fok, a balatoni agglomeracio tobbi kisvarosa@jitt 20 korili értékekkel magasan
kiemelkedett. Relativ 6s bastya Somogy kozepén a megyeszékhely is. A tragféletti j6
szinfi masodik vonalat a balatoni és a kaposvari agglaongralvokozségei adtak. A két
fejlett tér kdzott a balatoni hattér kisvarosaiyemnpe, falvai a nagyon gyenge kategéridba
keriiltek. Erdekes modon a b&lgeriféria falvai ennél jobb értékeikkel az atlagépviselték.
Nagyon gyenge értékelést kaptak K6zép-Somogy vdgasim hataran lév,aligvarosai” és
nagy falvai, melyekhez képest a térség kozepfakiaiive jobb — csak gyenge fokozatot —
értek el. Egyérteliinviszont Dél-Somogy 6riasi elmaradasa, hiszen arh@kéli kisvaros csak
az atlagon aluli, gyenge kategoriat képviseli, raiggorabban jobb helyzetben &wDrava
menti falvak mélyen a legrosszabbra értékelt térssyy létre kellett szamukra hozni a
katasztrofalis kategoriat. Ebben bizonyara a hatétiseg is szerepet jatszhat, bar éppen
Somogyban csokkenti az elzartsagot a horvat hatéantén futé Murakeresztur-Barcs
vasutvonal.
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9. abra. Somogy megye térszerkezete és az egglesrték szubjektiv értékelése
Jelmagyarazat: 1. — Kiemelk&®. — Jo, 3. — Atlagos, 4. — Gyenge,
5. — Nagyon gyenge, 6. — Katasztrofalisan gyenge

OSSZEGZES— SOMOGY MEGYE SZUBJEKTIV TERENEK JELENE ES JOV OBELI ALAKULASA

Az 1796 érettségiz somogyi diak kérdives megkérdezése alapjan sikerllt képet
alkotni Somogy megye térszerkezetének varhatébél alakulasarodl. Az altalanos eredmény
sajnos lesujtd jGit jelzett. A fiatalok jelertis része ugyanis mashol képzeli el gét.
Elsésorban a jobb képessétehetséges diakok kivanjak elhagyni somogyi lakiiedt — $t
tébbségik az orszaghdl is kivandorolna — de a gyengdmény tanulok sem igazan akarnak
maradni. Persze a gondolatot nem mindenki fogjeetetiltani, de a nagyaranyl emigracios
attitid mindenképp figyelmezigtelorejelzés lehet. A valaszok elemzése alapjan a &lka@
szembeni elégedetlenség, és a megfgteledelmet biztositd munka hidnya voltéadka az
-el innen” aspektusnak, amit a tertleti killénbségskzevetése is megsitett.

Béar a jelenél kapott értékel vélemények és a jovol alkotott elképzelések kisebb
terlleti szorédast mutattak a vartnal, a két aggléwio egyérteliten elkilonilt a megye
tobbi részéil. A 86 — tobb kérdiv valaszai alapjan is értékelt — telepllés kadoga jol
egyezett a megyér alkotott korabbi térszerkezet-feltarasok eredneérsl. Végul a
kistérségi, a fejlettségi klaszterek szerinti égréleti szerkezet szerinti feldolgozés is kicsi,
de kimutathato térbeli killbnbségeket jelzett.
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A jové relativ terlleti folyamataiban a Balaton déli parth(zédé ditengely kiemelt
helyzetének éstdése prognosztizalhatd, mivel innen varhato seg aranyu elvandorlas,
s6t a megyén beldli migraciénak is célpontot jelentéeség. A Kaposvari agglomeracio
megyeszekhely az orszagos térszerkezetben vigsZdd@sa megye déli részének migracios
célpontot is nyuljt, de a legtbbben innen szeretnékélfdldre emigralni, ami jelzi
gazdasaganak gyengulését. A ruralis terek lecsaiszasek kovetkeztében kilrllése ugy
tinik megdallithatatlan lesz, a kozép- és kU végzettséget szdrzfiatalok jO része
elvandorlasban gondolkodik.

Az ,agyelszivas” — a tarsadalom dinamikus rétegérlgdvozasa — mindig is jelleiz
volt Somogy életében, de ez mosbsgidni latszik. A gazdasag elmaradasa révén kidlakul
magas munkanélkiliség, a jovedelmek relativ alacssrnintie a népesség tehetséges,
dinamikus hanyadara taszit®ejelentenek. Az itt maradd elbredgedépesség, tovabba az
etnikai és szegényseégi gettétérségek kialakuldssziiotavon igen hatranyos népesség-
struktarat eredményezhetnek, és a huntdagésok gyengilése a féflés egyre ésebb
akadalya lehet. A kitorési esélyek csokkenése wiszotarsadalmi fesziltségek dldését
hozhatja, amely a végleges lecsuszas 6rddgi korébethet. Mivel ennek megallitasa csak
egyre nagyobb kidsbeavatkozassal lehetséges, a terlletpolitikAnedosén tenni kellene
valami hatasosat a folyamatok visszaforditasara.
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