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Cozma Lujza Tunde

ESZAKNYUGAT -ERDELY HELYE ES SZEREPE ROMANIA TURIZMUSABAN — REALITASOK ES
KIHIVASOK

BEVEZETES

Eszaknyugat-Erdély kedwézfoldrajzi pozicidja, természeti adottsagai, kiépul
kozlekedési halézata, gazdasagi szempontbdl vonagytérségi mivolta, kulturalis
sokszitisége és értékes turisztikai potencialja egyiisiBk orszagos és tagabb eurdpai
prioritAdsként szerepel a régio fejlesztési tervéldem a tervdokumentumok kizardlag csak a
turisztikai potencialt és a tevékenység a réegiddgaagaban betdltbtt szerepét vizsgaljak.
Viszonylag keveset tudunk Eszaknyugat-Erdély kanklégenforgalmi poziciojarol. Ezért a
tanulmany & célja megvizsgalni Eszaknyugat-Erdély Romaniaztatisaban betoltott helyét
€s szerepét.

Attekintve az elmult évtizedekben megjelent pudibkat, megéllapithatd, hogy a
legtobb szerdt a régid és altalanosan Roméania turisztikai poédiac és ennek hasznositasi
lehetségei, foglalkoztatja (Cocean 2005, Candea et(f)12s 2006, lelenicz et.al. 2006,
Ciangi 2006). Egy angol és egy roman s#g@aros, Light — Andone (1996) pedig, altalanos
képet fest a Romaniai turizmus allapotardl a reedsdtast megéko és azt koveét neéhany
évben. Nem targyalja kilon Eszaknyugat-Erdély torigat, am emlitést tesz néhany
Erdélyre altalanosan vonatkozé jelledrez é€s folyamatra, illetve kiemel néhany jetent
turisztikai forgalmat lebonyolito telepllést és Lidhglyet a régidbdl is. Egy Gjabb tanulmany
(Raiu et.al., 2010) szintén orszagos szinten foglakazturizmus jelenlegi kihivasaival és
melyek regionalis szinten is érvényesek, am kuléem nfoglalkozik a regionalis
diszparitasokkal vagy a turizmus teriileti hatadaisimondottan Eszaknyugat-Erdély
turizmusarol, egy helgt szerezhetlink informaciot, a tervdokumentumokazdenitva.
Horvéath szerk. (2006) kilon fejezetet szentel &r&gizmusanak, mely részletesen targyalja
a turizmus szerepét 1998 és 2004 kozoétt, am nagyabigsulyt fektet a regionalis
gazdasagban betoltétt szerepére és csak kis méndkblalkozik a vendégforgalommal és
tagabb értelemben a kinalat jellefivel, terileti megoszlasaval. Ezért vilagossa ey
atfogd vizsgélat szikségessége, melynek eredméidgpjan kovetkeztetni lehessen arra,
hogy képes-e a régio turizmusa megfelelni a turerokozodd kihivasainak, s ez altal is
hozzjarulni a teruletfejlesztéshez?

A tanulmany el§ része roviden targyalja a régié turizmusanak &irkornyezetet,
kiemelve azokat a természeti, gazdasagi és tamatialyedket, melyek a turizmus szektor
jelenlegi allapotahoz vezettek. Tovabba a masoéléz ra turizmus tertleti képét vizsgalja,
elemezve a szallashelyek tipusat és kapacitasék txrileti koncentracigjat, valamint
minéségi jellemait, a vendégforgalmat, illetve a vendéglaté-ipaysegek és utazasi irodak
eloszlasat. A harmadik rész targyalja Eszaknyugdéllg konkrét idegenforgalmi pozicidjat
Romania turizmusaban, 6sszevetve a régio turisztédgesitményét a tobbi régio, illetve
Romania adataival. Itt a vendégforgalmi adatokayi@amus gazdasagban betoltott szerepén
€s a turizmus terlleti hatasain van a hangsuly.tddsd rész roviden targyalja a régio
turisztikai kinalatat, kiemelve ennek speciélisggrenseit.

! Cozma Lujza Tiinde Babe-Bolyai Tudomanyegyetem, Magyar Féldrajzi IntéEéldrajz Kar, Kolozsvar
E-mail: clujzall@gmail.com
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ESZAKNYUGAT -ERDELY TURIZMUSANAK FOLDRAJZI KORNYEZETE

megye alkotja: Bihar, Beszterce-Naszod, Kolozs,dvi@aros, Szatmar és Szilagy, melyek az
orszag osszteriiletének 14,3%-at foglaljak el, 82a¥59 kn-t. Ha csupan két széval kellene
jellemezni az orszag régioit, akkor EszaknyugaéBtda kovetked két szo jellemezné:
Jinnovacié” és latens fefldési potencial” (Kurkd, 2011: 442). Am ahhoz, hagyégio
turisztikai pozicidjat megértsik, ennél joval toljellemzore van szikség. Ezért a
kovetkedkben roviden 6sszefoglaljuk a régio turizmusanaknészeti, tarsadalmi-kulturalis
€s gazdasagi kdrnyezetét.

Természeti kdrnyezet

A természeti kdrnyezet a turizmust befolyasolé ezl kozil az egyik legfontosabb.
Mint tudjuk a domborzati és éghajlati jelleéikz a természeti adottsagok, illetve a kérnyezet
altalanos allapota alapwekozeget teremtenek a turizmus kialakulasahoz.

A természetfdldrajzi lehatarolas szempontjabdl gidrédbbnyire egységes képet
mutat, a kdzigazgatasi hatarok jol illeszkednekizgyjté tertletekhez, kivéve a nyugati
hatart, amit az orszaghatar képez. Domborzatat lzefossag jellemzi: vannak @y
szerkezdt hegységek, hajdani vulkanok Aaltal kialakitott Zétek, karsztos fennsikok,
dombok és uledék-felnalmozddassal létrejott siksagorégio atlagos magassaga 480 m
kordli és 6t nagy domborzati egységre tagolhat8ziddgysagi-dombsatgljes egészében, a
Keleti-Karpatokészaki csoportja, &rdélyi-medenceazErdélyi-szigethegyséés aNyugati-
siksag (Horvath, 2006).

Eszaknyugat-Erdély a mérsékelt éghajlati égovbatélnatd, am domborzati
sajatossagainak koszonbem megfigyelhdét az éghajlat emeletessége is. A sokévi
atlagtomeérseéklet értéke is széles hatarok kdzott mozoglazsonyabb terlleteken, mint a
Nyugati-siksag eléri a 10 C°-t, mig a Keleti-Kamgdamagas csucsain -2 C°, és megfigyelték,
hogy kelet felé csokken. Az atlagos relativ patatam kevésbé valtozo, értéke a sikvidéki
75%-t0l a hegyvidéki 85%-ig terjed. A csapadék lrieloszlasa valtozatos képet mutat, az
uralkodé széliranyoknak valo kitettség, a hegyvatak iranya és a nyugat-keleti tavolsag
fuggvényében. A Kordsok-siksagan 600 mm, a magggehkben akar 1200 mm is lehet.
(Horvath, 2006).

Tarsadalmi-kulturalis kérnyezet

A turizmus szempontjdbdl egy hely tarsadalma egyrext a fogadokozeget
képviseli, amelyben az odalatogat6 turistaknak leliggzodniuk, masrészt a lakossag is
potencialis turistaként értelmezbgMichalkd, 2007a). Fontos, hogy nemcsak a helyagkn
kell alkalmazkodniuk a turistakhoz, hanem a tukistk is alkalmazkodniuk kell a hely
tarsadalmi-kulturalis kérnyezetéhez.

Eszaknyugat-Erdély 2,71 millio 6§ lakossagnak ad otthont, tehat Romaénia
népességenek mindossze 12,7%-anak (2010-es adataki)s A régid népgiisege joval az
atlag alatt helyezkedik el (79,8/km?), csak Kolozs megye haladja meg az orszagos értéke
(103,7 B/km?). A régiéban mintegy 43 varosi telepiilés talalhath az itt & népesség
majdnem fele vidéken él (46,7%-a). A régi6 népedsél korstruktlraja Kkissé
eloregedettebb, mint Romania 6ssznépessége, aeBOfdiuliek aranya magasabb, mig a 18
éven aluliak aranya alacsonyabb az orszagos énékelHorvath, 2006). Az erodalt
demografiai szerkezetéleg Szilagy és Kolozs megyék nyugati, hegyvidékilleteire
jellemz (Kurkd, 2011). A régidra kulturalis soks#gg és etnikai diverzitas jellethzA
népesség nemcsak etnikai, hanem nyelvi és vabésitetben is keverten él. Nemzetiségi
szempontbdl a terlilet népességének nagytdbbségétéamok alkotjak (75%)ket kdvetik a
magyarok (19,3%) és a romak (3,5%) (2002-es nédétash A tobbi nemzetiség 2,2%-ot
képez (németek, szlovakok, rutének stb.). A magypesség néhol szérvanyként jelenik
meg, de viszonylag & a magyar identitas Szatmar, Bihar, Szilagy éoxomegyékben.
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Fontosabb etnikai csoportoknak szamitanak mégtenariasvabok (németek), a maramarosi
rutén-ukranok és a bihari szlovakok (Horvath, 200&llasi szempontbdl is sokstira
térség, a népesség nagytdbbsége ortodox (68et)kdvetik a reformatusok (12,7%), majd
a romai katolikusok joval kisebb aranyban (6,9%gtve jelentsek még a gordg katolikusok
(4,2%) és a punkosdistak (3,9%). Az egyéb valldgsokben nagyobb szamban képviseltetik
magukat a baptistak, adventistak és a lutheranusok.

Az iskolazottsag szintje a régidban, Bukaresterdenitva, a tobbi régio atlaganal
jobb (6,6% rendelkezik fed$oku diplomaval), am megyénkeént igen ebtér helyzet. Kolozs
megyében a legmagasabb ez az érték, mig Besztesmbtl és SzilAgy megyében a
legalacsonyabb. A régidban 16 egyetemi kozporikddik, egyesek évtizedes multra
tekintenek vissza és nagyfoklu polarizaciés tendemati rendelkeznek (pl. a kolozsvari
Babe 1-Bolyai Tudomanyegyetem).

Gazdaséagi kornyezet

A turizmus rendszerében a piac egészség@lsotésében a gazdasagi kornyezet
meghatarozé szerepet jatszik. Ha a mikro- és makdmpagi kornyezet is zavartalanul
mukodik, akkor a turizmus altal generdlt jovedelmekztartasok szintjen és allami vagy
onkorméanyzati szinten is hozzajarulhatnak a bemvietehsokhoz (Michalkd, 2007a).

Gazdasagi szempontbdl Eszaknyugat-Erdély d@arbsi régié utan a masodik
legvonzdébb nagytérség, ami a fejlett Uzleti kormyémek, a magasabb reélbéreknek, a
kulfoldi toke jelenlétének és a munképiac kedveébb alakulasanak tulajdonithatd. A
régibban a szolgaltatasi szektorésazkrep, ugyanis itt dolgozik az aktiv népesség¥BH2
és ez adja a megtermelt GDP 44,8%-at. Bar utolddilian tébb nagyipari vallalat megst
és a kitermdlipar is hanyatlik, az égdiipar latvanyos fefildésének kdszonhign az ipar
GDP-hez valé hozzajarulasa inkabb stagnalonak rmnaigdh mintsem csokkén
tendencigjunak. A regiondlis gazdasagi noveked&soditdo kis- és kdzépvallalkozasok a
Romaniaban bejegyzett vallalkozasoknak 15%-at legtiki Ezek hatékony tkodését a
tobb megyében #kodd korszefi ipari parkok biztositjak (pl. Kolozsvaron, Zsibon,
Szatmaron stb.).

Osszességében a gazdasagi 6dég tekintetében Kolozs és Bihar megye
egyértelniien a nyertesek kdzé tartoznak, akar orszagoeszsitvisszaesés figyellbeneg
Méaramaros és Szatmar megyékben, mig a térség hagyosan elmaradott vidékei Szilagy
és Beszterce-Nasz6d megyek (Kurko, 2011).

A TURIZMUS TERULETI KEPE

A turizmusfoldrajz szdmara rendelkezésre allo adasiok, kilonésen a romaniai
Nemzeti Statisztikai Hivatal (a tovabbiakban NSHjalakozzétett forrasok megbizhat6
informacioval szolgalnak a kereskedelmi széallastlatl és vendégforgalomrol 1990 6ta és
lehetivé teszik a tér és dtheli elemzéseket. Orszagos szinten, 2007 Ota az Bl\gdte
publikalja aRoménia Turizmusa - Statisztikai Szemelvéfgekanul Turismul Romaniei -
Breviar Statistic) cirin kiadvanyt, mely dsszefoglalja az adott év turkaitindikatorait, ugy
a keresleti, mind a kinélati oldalrél. Hasznos akat k6zo6l, bar az NSH adataitol helyenként
kisebb nagyobb eltérésekkel, a Regionalis ddég és Turizmus Minisztériuma (a
tovadbbiakban RFTM). Ezen adatok felhasznélasaveénjik a tovdbbiakban elemezni
Eszaknyugat-Erdély turizmuséanak terileti képét.

Az elmult évtizedek soran a régid szallashelyeisefma, tipusa és kapacitasa tobb
valtozason ment keresztul. Az utdbbi években mggfiget volt a szallashelyek szamanak a
nagyon dinamikus nodvekedése, ezzel parhuzamosaiy @edapacitas lassabb Utém
novekedése. Ennek oka Kett egyrészt U] tipusu széllashelyek jelentek me@020tan
(példaul ifjuséagi szalloda, hostel, apartman szstio), illetve a panzidk és az agroturisztikai
panziok szama is novekedett, masrészt a hagyomaeggségek fizikai és erkdlcsi
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leértékebdésével magyaradzhatd, mint a villak és kabanak réhdle). Az utdbbiak a
gyogyfurdk és a hegyvidéki Gddkozpontok specialis egységei voltak (Ciang006), a
kommunista rezsim belf6ldi turistainak kedvenc dieszioin (Light-Andone, 1996).

Jelenleg az Eszaknyugati Régioban 658 kereskedsaliashely Iétezik (az orszag
0sszes kereskedelmi elszallasolasi egységének 12),6%elynek a teljes tkddé kapacitasa
8 105 382 hely/év (az orszag teljeskdd kapacitasanak 12,7%-a). Tehat 1,93 egység km
ként (mig az orszagos érték 2,2 egység’-kémt). Regiondlisan, az egységek tipusat
illetéenk, agroturisztikai panzioké aszerep (266 egység), majd ezt kovetik a szallodlaR (
egység) és a panzidk (100 egység). Jéeszamban taldlhatéak még villdk, motelek és
bungaldk. Viszonylag kevés ifjusagi szallé és apart szall6 talalhato (2-2 egyseég). A régio
szallashelyeinek tikkodo kapacitasat az 1. tablazat szemlélteti.

1. tAblazat: Eszaknyugat-Erdély szallashelyeinékads kapacitasa

Szallashely tipus/

Megyye i Bihar Bﬁzzstfgée- Kolozs | Maramaros | Szatmar | Szilagy | Ossz.
Szélloda 1917456 634033 13941G2 6726[L6 194228 18414996642
Ifjusagi szallo 0 0 16060 0 0 0 16060
Hostel 59215 0 12656 55480 5335 20440153146
Apartman szallé 14360 0 0 292( U D 17280
Motel 56325 26208 56940 52949 86539 0278961
Fogado - - - - - - -
Villa 47263 0] 118228% 3151p 67959 11956276921
Kabana 11343 0| 277422 17461 34310 65[70347106
Bungald 0 0 0 0 14600 10248 24848
Kemping 21344 0 31390 @ - 12300 65034
Turisztikai pihen é 0 0 23360 0 19710 D 43070
Turisztikai hazikok 0 0 0 0 0 1722 1722
Iskolastabor 29740 22080 126804 0 - 12862 191486
Panzié 27125 19182 176169 246149 25114 9215%85891
Agroturisztikai panzié 170483 17206 482538 358064 21685 5723907215
Osszesen 2354654 718709 2715729 1437154 469500 38098105382

(Forras: sajat szerkesztés az NSH, 2010 adataijatgp

A legtobb elszallasolasi egység Kolozs megyébeanlhaio (34%), ezt koveti
Méaramaros megye (29%), illetve jeléatmég Bihar megye (17%-al). A régio tdbbi megyéi
viszont szamotteélen lemaradnak az élm@mytol: Szatmar (10%), Szilagy (6%) és vegul
Beszterce-Naszdd (csupan 4% az 6ssz. elszallasggségbl). A tablazatbdl kiolvashato,
hogy a niikodé kapacitas tobb mint fele (61,6%-a) szallodakbddltato, illetve egy masik
jelens része (13,7%-a) agroturisztikai panziokban. Téégszinten a legnagyobb
kapacitassal Varadszentmarton kozség rendelkezikakBmegye), ezt szorosan koveti
Kolzsvar municipium (Kolozs megye), majd a harmagi&ziciét szintén egy bihari
municipium foglalja el, Nagyvarad (lasd 2. tablazat tablazatban dsszefoglaltuk a legtobb
szallodai és agroturisztikai panziés kapacitassadielked teleplléseket is.
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2. tAblazat: A legnagyobb elszalldsolasi kapacafssndelked telepiilések 2010-ben

Helyezet Kapacitas/telepulés Széllodai kapacitas Agrotulysztlk'au, falzics
apacitasa
1 Varadszentmarton Varadszentmarton Varadszentmarton
' (1 500 535) (1 312 958) (134 144)
5 Kolozsvar Kolozsvar Batiza
' (1 302 104) (1019 711) (79 800)
3 Nagyvarad Nagyvarad Gyalu
' (444 673) (388 420) (59 130)

(Forras: sajat szerkesztés az NSH, 2010 adataijatgp

Az elszallasolasi egységek rigggi kategoriajat illéen csak a szallodakra tértink ki
és mivel az NSH nem szolgaltat regionalis adat@ted vonatkozoan, az RFTM adatait
vizsgaltuk. Az RFTM szerint 2011 majusdban 138 Isdal rendelkezett turisztikai
engedéllyel a régidban. Az 1. &bra szemlélteti ezmkgyei eloszlasat miségi
kategorianként. Lathatd, hogy a kdzepes, 2-3 gaiflaszallodak vannak tulsulyban. Egyes
megyekben, mint példaul Szilagy és Beszterce-Naazadgasabb kategoria teljes egészében
hianyzik. Egyedil Kolozs megye rendelkezik jelésetszami magasabb szinvonall
szallodakkal.

e o |
& Szilasvy
B )
=)
Szatmar B ‘
Maramaros ‘ ® ] csillag
m 2 csillag
Kolozs I o
‘ 3 csillag
Beszterce-Naszod ® 4 csillag
Bihar F 5 csillag
T T ! T )
0 10 20 30 40 50 60
szallodak szama

1. dbra: Szallodak megyei eloszlasa #siégi kategorianként
(Forras: sajat szerkesztés a RFTM adatai alapjan)

sz

46%-a 3 csillagos, 31% pedig 2 csillagos, 15%-usitlagos és csupan 2% kapta meg az 5
csillagot. Az orszagos értékekkel dsszehasonhwdszaknyugati régié szélloda kinalata
joval szinvonalasabb miséget kinal, hisz egyre tébb a 4 és 5 csillagoBoslZk szama,
illetve jéval alacsonyabb az 1-2 csillagos szallosZama.

Eszaknyugat-Erdély turizmusa a vendégforgalmiisstiitak alapjankét pélusunak
mondhatd. A kereskedelmi szallashelyeken regisateiiddégek szama alapjan Kolozsvar a
régio legfontosabb pdlusa, majd fele annyi vendédgéradszentmarton kozség. A
vendégéjszakak szempontjdbdl a felallas éppentédrdiVaradszentmérton az &lszamu,
mig Kolozsvar a masodik szamua kdézpont (2. abra)aEellentét azzal magyarazhato, hogy
mig Kolozsvaron az éatlagos tartozkodash itl,7 éjszaka, addig Véaradszentmartonon 7
ejszaka. Az élbbi szallashelyeit inkabb az atutazok és az Unleistak veszik igénybe, az
utobbi szallashelyeit, pedig az dulni, pihennvagy gyogyulni vagyok.
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2. dbra: Vendégéjszakak megoszlasa EszaknyugalyEstée idegenforgalmi potenciallal
rendelke# telepulésein
(Forras: sajat szerkesztés az NSH, 2011 adataijatgp

Véaradszentmarton 2011. évi 781 ezer vendégéjszdkégalmaval a régid
turizmuséanak 37,5%-at adta. Kolozsvar részaramgagye vendégforgalmabal pedig 17,9%-
0s. Ez a két idegenforgalmi centrum bonyolitja agyeeturizmusanak, vendégeéjszakakban
mért, 55,4%-at.

A tobbi teleplilés szerepe lathatéan joval kisébliendegeéjszakak rangsorat tekintve
Nagyvaradé a harmadik helyezett, région bellli agszya alig 6,8%. A negyedik helyen
Nagybanya all, 104 ezres vendégéjszakaval, miegel Szatmarnémetit (kbzel 87 ezer).
Jelents vendégéjszakaval rendelkezik még Beszterce (66,€korda (47 ezer), Zilah (39
ezer) és Aknasugatag (28 ezer).

Romaniaban a vendéglaté-ipari |étesitményeket zéokstg jellemzi, az erre
vonatkozO jogszabaly (636/2008-as Torvenyrenddletjpusu létesitményt hataroz meg,
melyek a turistdk étkezési és szérakozasi igénkeirigelégitését szolgéljak:

» étterem (klasszikus, specifikus, bisztro, sérag/ari kert);

* Dbar (éjjeli/nappali, kavezo, diszkd, buffé);

» fast-food (6nkiszolgallo, pizzazo, snack-bar);

» cukraszda;

* pékség, palacsintazo.
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Az Eszak-Nyugati régié vendéglatdi egységei nagggyenbtleniil oszlanak meg a
région belll. A vendéglatoi egységek 66%-at Kolomgyében talaljuk (lasd a 3. abrat).
Kolozs megyét kovetik, egyahtészesedéssel Maramaros és Bihar (12-12 %). A mgsik
harom megyéje, Beszterce-Naszéd, Szatmar és Szikdggzesen csupan 10%-at
koncentraljdk a régié 6sszes vendéglatdi egységenek

Az utazasi irodak regionalis megoszlasa ésen differencialt a régié megyéin beldl.
Ebben az esetben is Kolozs megyében talaljuk abédgiurisztikai irodat, minddéssze a 47%-
at. Ezt koveti Bihar megye, 23%-al, majd joval kesab részesedéssel, 11%-al Maramaros
megye. Az elszallasolasi egységek és a vendéghagségek megoszlasahoz hasonléan,
szintén Szilagy megye talalhato a lista végéna itégio turisztikai irodainak csupan 3%-a
taldlhat6. Megjegyzeréd hogy az utazasi irodak 90%-a a megyeszékhelyeteb@ihato.

B Bihar B Beszterce-Naszod B Bihar B Beszterce-Naszod
m Kolozs m haramaros = Kolozs ® haramaros
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3. abra: Vendéglatdi egységek és utazasi irodakymiegdoszlasa
(Forras: sajat szerkesztés a RFTM, 2011 adataijalap

A turistak tajeékozodasat és informalasdiselit turisztikai informacios irodak csak
par éve nmkodnek a régidban és viszonylag kevés varblidel A Minisztérium hivatalos
adatai alapjan 4 ilyen jellég kozpont ntikddik a régiéban: Kolozsvaron, Tordan,
Nagyvaradon és Nagybanyan. Helyi egyesiletékautetnek ilyen céllal még két kézpontot:
Maramarosszigeten és Varadszentmartonon.

ESZAKNYUGAT -ERDELY POZICIOJA ROMANIA TURIZMUSABAN

A régio sulya, szerepe az orszag vendégforgalméaban

A kereskedelmi széllashelyek kapacitésapjan Eszaknyugat-Erdély a harmadik
helyen all a 8,1 milliés agy/nap kinalataval (4&bA Fekete-tenger partjat és a Duna-deltat
magaba foglalo Délkelet régié van azdelselyen, illetve a szomszédos Kozép regié a
méasodik helyen. A masik két szomszédos régid, Estek és Nyugat joval lemaradnak
régionk szallashely kinalatatol.

A vizsgalt régid Romaniaban elfoglandégforgalmi poziciéjar@mondhatd, hogy
a 2010. adatok szerint a negyedik helyen all, émimiélkelet és Kozeép, illetve Bukarest-lifov
régiok utan (5. abra). Lathaté, hogy Roméania eset® hasonlithaté a legtobb eurdpai
orszagéhoz, ahol altalaban a legnagyobb vendéedfoaga tvaros koruli régio generalja.
Magyarorszagon példaul Budapest és kornyéke tikdsztrégionak kozel 50%-o0s a
részesedése az orszag vendégforgalmabol és a Rémizetpubtere altal lebonyolitott
novekw utasforgalomnak kdszonléen egyre csak é(Michalkd, 2007b). Romanidban a
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legnagyobb vendégforgalmat a Délkeleti régié gdjergontosabban 23,5%-at. Ezzel
szemben a negyedik pozicion talalhaté Eszaknyugahdégforgalom 11,7%-at generalja.
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4. abra: A kereskedelmi szallashelyek kapacitasadia fejlesztési régidiban, 2010
(Forras: sajat szerkesztés az NSH, 2010 adataijatgp
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5. dbra: Vendégforgalom fejlesztési régionkent@H02009 szazalékos valtozas
(Forras: sajat szerkesztés az NSH, 2010 adataijatgp

Ami a kilfoldiek altal eltdltott vendégéjszakakdteti, Eszaknyugat-Erdély a
negyedik helyen all, évi 257 ezer turistaval, Belstillfov (38,6%), Kozép (17,5%) és Dél
(9,8%) régidk utan. A dvaros polarizalé szerepe ebben az esetben sokkddaro
kérvonalazédik, tdbbnyire a konnyebb megkézelttbég €s a két nemzetkozi reft@drnek
k6szbnheten.

Meg Kkell jegyeznink, hogy a romaniai kereskedelszrallashelyek atlagos
kihasznaltsagahoz képest, ami 25,2%, Eszaknyugaiskel alul marad, hisz a régidban a
kereskedelmi szallashelyek kihasznéaltsdga csupgB%R3A legjobb kihasznéltsagot a
Délnyugat régioban regisztraltak (30,5%), mig aalagsonyabbat Eszakkeleten (21,6%).
Orszagos és regionalis szinten is a legjobb kitetszagot a magasabb mgegi kategoriaju
szallashelyeken regisztraltak, ez az 5 csillagesitmények esetében kdzel 35%-o0s.

Visszatérve a vendégforgalomra, 2010-ben a leggdtdtabb megye Konstanca (3,2
millié vendégéjszaka), ezt kdveti Bukarestpadros (1,8 millié vendégéjszaka), a harmadik
helyen pedig Brasso megye all (1,1 millio vendézmja). A legkevesebb vendégéjszakat Olt
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megyében regisztraltak, csupan 22 ezret. Az orszégymsorba Eszaknyugat-Erdély megyéi
a kovetked poziciokat foglaljak el: 5. Bihar (885 ezer), 1Kolozs (428 ezer), 21.
Maramaros (201 ezer), 25. Szatmar (162 ezer), 83ztBrce-Naszdd (138 ezer) és végul 35.
helyezett Szilagy megye (70 ezer).

A régio turizmusanak szerepe az orszag gazdasagaban

Napjainkra a turizmus a leggyorsabbandidjl és legjeleriisebb gazdasagi agazatta
nétte ki magat. A régiok gazdasagi tejeésében jelefis szerepet jatszikéleg a vidéki
telepillések alternetiv jovedelemforrasanak bizisatban. Tovabba jelésthumaneiforras-
felvewo képessége &ltal a foglalkoztatasi problémakramigoldast jelenthet, illetve
szamtalan lehéséget kinal a beruhdzok szamara is (Talpas — @HL)2

Ba&r Romania oriasi turisztikai potencidllal reria=dik, nemzetkdzi szinten a turizmus
szektor teljesitménye gyengének mondhaté. A WTTelmérései alapjan 2010 végére a
turizmus szektornak a GDP-hez valé hozzajarulasanpentjabdl, a vizsgélt 181 orszag
koézil, Romania a 155. helyen all (kbzvetlen 1,4%zVetett 3,4% és indukalt hozzajarulas
4,5%). A foglalkoztatottak aranyat tekintve Romardaa 125. helyen allt. Egyedul a
befektetések tekintetében értiink el jobb helyez#dtjszinten, pontosabban a 70. poziciot
(7,2% az 6sszbefektetésékb

Zaman et.al. (2010), a hianyos statisztikai adattdnére, megprébalta megbecstilni a
turizmus szektor teljes részesedését az orszagasmgabdl, Romaniai szinten. Arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy 0sszességében a saddlgd, a vendéglatas, a vasuti-, kozuti-,
vizi-, és légiszallitds, a turisztikai tgynokségekszallitasi felszerelés bérlése, kulturdlis
tevékenységek, valamint sport- és rekreacios tewdémek, 2000 — 2008 kozoétt 7-8%-al
jarultak hozz4 az orszag gazdasagahoz.

Eszaknyugat-Erdély szerepét az orszag gazdasadésamlo statisztikai mutatok
segitségével vizsgaltuk, azzal a korlatozassal,y hoggiondlis szinten nem allnak
rendelkezésre komplex mutatok kiszamitaséara allabwatok, ezért kizarolag csak a szallas
és vendéglatdsra vonatkozd adatokat hasznaltukidgl,csak részleges képet kapunk
turizmusszektor gazdasagi teljesitmediér

Megvizsgalva a 2004 — 2008-as statisztikai adat(ikaablazat) megallapithatd, hogy
az Eszaknyugati régioban névéktendenciat tapasztalhatunk a széllashely és véatdég
GDP-hez valé hozzajarulasaban. Megfigyalhdtogy a vizsgalt periédusra ez a tendencia
orszagos szinten érvényes volt. Mig 2004-ben dashaly és vendéglatas 1,3%-al jarult
hozz4 a regiondlis GDP-hez, addig 2008-ra 1,5%edsas hozz4jarulds. Ez az érték még
egyebre alul marad az orszagos atlaghoz (1,7%) képesa advekd tendencia biztatd. A
tobbi régidval sszevetve elmodhatd, hogy 2008#saaknyugat-Erdély a negyedik helyen
all a szallashely és vendéglatas regionalis GDPvhkrhozzajarulasa terén.

2 World Travel and Tourism Council (Utazés és TurisnVilagtanacsa)
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3. tablazat: Szallas és Vendéglatas részesedegsdPabal 2005-61 2010-ig
millié lei folyé aron

GDP Széllas&Vendéglatas 2004 2005 2006 2007 2008

GDP Romaéania 247368,0288954,6| 344650,6| 416006,8 514700,0
GDP Eszaknyugat 29852]534323,1| 40806,2| 50724,5| 57937,1
Romania 3803,6 5089,9| 6621,5] 7817,3] 8727,3
Eszaknyugat 379,17 509,4 671,0 858,4 893,1
Eszakkelet 335,8 535,6 663,6 825,3 814,3
Kdzép 637,9 822,9 988,6/ 1120,6| 1217,0
Délkelet 607,6 666,8 906,6 991,1 1157,7
Dél 338,2 518,4 682,5 817,2 848,0
Bukarest-llfov 972,9 1228,4| 1679,2| 1983,4| 24704
Délnyugat 234,5 343,5 433,5 501,7 523,4
Nyugat 287,0 4649 5965 719,6] 8034

(Forras: Romania Statisztikai Evkényve 2011)

Figyelembe véve a tevékenység jellegzetességgitiiaiok gyakran egyeni, illetve
csaladi véllalkozaskeént itkodnek), agy véljuk, hogy a lakossagi foglalkoztisagi mutato
tobbet mondo az elemzés szamara, mint az alkaltaiadtszamba vévadatok. A széllas és
vendéglatas tevékenységek ddigsét mi sem tukrozi jobban, mint a lakossagi
foglalkoztatottak szama. A 6. abran lathato a 2€40regionadlis megoszlas, illetve
feltintettiik a 2009-hez viszonyitott szazalékos valtoiisAz Eszaknyugati régioban az
0sszfoglalkoztatottak 13%-a szallashely és ventigléeriletén foglalkoztatott (23 ezer
ember). Ez a részardny a harmadik helyre helyeggebdt, Bukarest-llfov és K6zép régiok
utan. Medgfigyelhdt, hogy annak ellenére, hogy szallashely és ventiglteriletén a
dolgozdOk jovedelme nem a legmotivalébb, a stalisktadatok szerint ezen a terileten
dolgozok havi atlagos nettdé jovedelme a legalacabbgk kozott van orszagos szinten
(2008-ban példaul 651 RON volt, illetve 610 RON Eszaknyugati régioban), mégis egy
even belll tébb mint 15%-abtt a foglalkoztatottak szama a régidban.

B Eszaknyugat; +21,1%
m Eszakkelet: +15,8%

B Kiozep; + 17.2%

o Délkelet; 4.3%

m DEl; 0 5%

B Bukarest-IlIfov: +16.1%
= Délnyugat; +22 1%

# Nvugat;-7.1%

6. dbra: Foglalkoztatottak Széallas és Vendéglagasletén, regionalis megoszlas 2010,
valtozas 2010/2009 )
(Forras: sajat szerkesztés, Romania Statisztikkbkyve, 2011)

Az utobbi években a turisztikai célu befektetésekurisztikai infrastruktarat és a
turisztikai kinalat diverzifikacidjat céloztak me#. befektetéseket ezen a terileten szamos
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befektetési programmal 0sztdénodzték, amelyeket kbedeebcsatlakozasi illetve nemzeti
alapokbdl biztositottak, majd az utébbi évekbenregyépszdibbek a REGIO tamogatasok.

A 7. abran lathat6 a bruttd befektetések regiomabkgoszlas szallas és vendéglatas tertletén
2010-ben, illetve a 2009-hez viszonyitott szazadékaltozast is. Szallashely és vendéglatas
terlilete 13%-at nyerte el az 6sszbefektetésekrikitllio lei folyé aron). Orszagos szinten
ez az érték a negyedik helyre pozicionalja EszajatyErdélyt, Bukarest-llfov (28%),
Délkelet (16%) eés Kozép (14%) régiok utan. A britedektetések szalldshely és vendéglatés
teriletén nemcsak, hogy egyétientil oszlanak meg a régiok kdzoétt, hanem miglegyiol

a masikra egyes régidkban 10-20%-al novekednekjgaduhs régiokban 10-20%-al
csokkennek.

& Eszaknyugat; +13.5%
®Eszakkelet:- 11.1%

m Edzep; +24.5%

B Dealkelet; - 13,79
BDel; -24 1%

w Bukarest-Ilfov; +4%0

2 Délnyugat; +28 4%

= Nyugat;-11.2

7. abra: Brutto befektetések Szallas és Vendégtataketén, regionalis megoszlas 2010,
véltozas 2010/2009 )
(Forras: sajat szerkesztés, Romania Statisztikkokyve, 2011)

A turizmus teruleti hatasai

2006-ban az ESPONkutatasainak kézéppontjaba helyezte a turizmustl.dz5.
Turizmus projekt keretében, melynel ftargya a turizmus terlleti hatasai volt, és
megteremtette az alapokat a 2013-as progrésmakban megcélzott kutatdsok szamara.
Mivel a turizmus egy Osszetett, sokdimenziés jedgnsgy hatasait is célsfieegy komplex
mutatoval mérni. A turisztikai versenyképesség gdtatara a kutatok osszedllitottak egy
komplex turisztikai hatasmutatot, a TPl indexetyfism Penetration Index).

A TPI index Iényege, hogy harom dimenziét egyi@temérve (gazdasagi, szocialis
es kornyezeti hatas) allitteegy komplex mutatét. A gazdasagi hatast a beutaisiak egy
fére jutd turisztikai koltése adja, a kérnyezeti sagh szallodai szobak szama 1%Kként, a
tarsadalmi hatast pedig az atlagos napi latogaz@kna 1000 lakosra vetitve (McElroy —
Albuquerque, 1998; Séit 2007; Téth - David 2010). A harom egyéni mutadat alabbi
képlet alapjan szamitjak ki:

TPleco= (Xeco - XecdMiN) / (XecdNaX - XecdMin)
TPleny = (Xeny - XeniMiN) / (XenvMax - Xnymin)
TPlsoc = (Xsoc = XsodMiN)/ (XsodNax - %odMin)
ahol:
TPleco= gazdasagi,

3 Eurdpai Terlileti Tervezési MegfigyeHalozat; kutatasainak kozéppontjaban a teriilete®és, annak dontés-
elékészitéséhez, forgatokonyv- és stratégiaalkotasstibdaséges informaciok allnak.
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TPl = kdrnyezeti és

TPlsoc = tarsadalmi hatasok,

XecoVa@YenvVagysoc= az adott mutatd értéke az adott térségben,

Xeco OF envOl socMin = az adott mutatod legalacsonyabb értéke a alzsgységben,
Xeco OF envOl soc MaxX = az adott mutato legmagasabb értéke a vizggaégben.

TPl = (TPLeo+ TPEny+ TPLo9 / 3

Az ESPON 2006. projekt vizsgalatai, bar az eredrakmem tal tokéletesek, hisz
adodtak modszertani hibak (8(1t2007), 4 csoportba sorolta Eurépa allamait: alags
leterheltséty desztinaciok, kdzepesen-alacsonyan telitett aegdtik, kbzepesen-magasan
telitett desztinaciok és érett desztinaciok. Aztékategoriaba keriltek olyan vilagszinten
fontos fogad6 orszagok, mint Spanyolorszag, Framsmg, Svajc és Gorbgorszag, mig
Romania az alacsony leterhelt§édesztinaciok k6zé sorolandé. A kutatok jeleztésgyha
jovében fontos lenne a szamitasokat NUTS II-1ll szingealvégezni. Vizsgalatunkban ezért
a turizmus komplex hatasait fejlesztési regiok tgamkivanjuk modellezni.

A Romaniaban rendelkezésre all6 statisztikai ddeip igazodva az eredeti mutatok
kore a kdvetkedképpen modosult:

TPleco= Szallas és Vendéglatas altal generalt GDP, 2008,

TPleny = kereskedelmi szallashelyek kapacitasa-kémt, 2008,

TPlsoc = belfoldi és kulféldi turistdk szama 1000 lakqsz@08.

Szamitasaink eredményeit egyrészt az ESPON tsizdElhasznélva, masrészt a
romaniai terileti kilénbségeket jobban érzékéltetz adatsor termeészetes téreéspontjait
figyelembeved térképen (8. abra) mutatjuk be. A térképen lathhtigy a sajat tipizalas
szerint Eszaknyugat-Erdély a masodik kategoridbtozik, Kozép régioval egyiitt, a
k6zepesen-magasan telitett desztinaciok kozé.

Az adathiany és egyéb torzito ténglezt leszamitva az alapvefunkciot Romania
fejlesztési régioi esetében is teljesiti a mutaidpedig kirajzolédnak azok a térségek,
amelyekben a turistaérkezés, az idegenforgalmrhekés a legnagyobb méreteket Olti az
orszagban. A legnagyobb TPI értéket a nemzetkdzgegersenyképes Délkelet érte el,
tobbnyire a mar emlitett tengerparti és oOkologidotessagoknak koszonlsen, illetve a
fovaros és kornyéke, szintén érthekokbdl. A rangsor aljan esetlinkben is a turisalig
kevésheé frekventalt, periférikus Délnyugati rédgadéljuk.

Az index hasznalata kapcsan tovabbi finomitasékrdleg adatbazis kiegészitésre,
terlletibbé tételére van sziikség. Ez a roman tikészstatisztika szamara fontos feladatot
jelent, melynek az uniés intézményekkel, nemzetkoZisszehasonlithatésagi
kovetelményekkel 6sszehangoltan kell térténnie.
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Saiat tipizalas ESPON 2006 tipizlas,

TPI Index

1 TPl < 0.05
] 0.05< TPI < 0.2
B 0.2< TPI< 05
B 0.5 <TPI < 1

8. abra: Romania fejlesztési régidinak TPI indexei
(Forras: sajat szerkesztés, Tempo adatai alapjan)

A TURISZTIKAI KINALAT SPECIALIS SZEGMENSEI

Eszaknyugat-Erdélyben a gazdag és valtozatos seetié épitészeti és kulturalis
adottsagok miatt kilonbézturizmustipusok fefldtek ki. Akér azt is mondhatnank, hogy a
régio adottsagai képesek minden jelleégényt kielégiteni. Mégis el kell kilonitentink a
kinalat azon specidlis szegmenseit, melyek toliiverles multra tekintenek vissza és
jelents turistaforgalmat generalnak.

Az egészségturizmus régio legnagyobb multtal rendelkezszegmense, mar a
romaiak felismerték Erdély termal- és gyogyvizeingk egészségre gyakorolt jotékony
hatdsait. A gyégyfurek mellett a klimatikus Uddhelyek is kiemelt népszeségnek
orvendenek. A régiéban harom nagy balneologiaeasadl terllet kilonithétel: a Nyugati-
alféld, az Erdélyi-fennsik és a Maramarosi-fenngilorvath, 2006). Az orszag 38 nemzeti
fontossagu uddhelyei kozul ketd talalhato a régioban: Feélixfusd (Bihar) és
Olahszentgyorgy fukil (Beszterce-Naszdd); a 47 helyi fontossagu dhkly kdzil pedig 11
itt talalhatd, ezek a kovetkéz Majus 1 furd (régi nevén Puspokfusd, Tenkeflrd,
Biharfired (Bihar), Tordafliid és Kéb6furdé (Kolozs), Aknasugatag és Borsabanya
(Méaramaros), Tasnadfuéd(Szatmar), valamint a klimatikus Gdtkelyek kézil Funtinellai
tanydk zonaja és Kisbanyahavas zénaja (Kolozs), nikbpnya-Felébanya zdéndja
(Maramaros). Bar hivatalosan még nem orszagos vagy helyi &sdtgu tdishelyek, szintén
az egeszségturizmust szolgaljdk a kovetkeXolozsfurdd, Désakna, és Tordai Sébanya
(Kolozs), Margitta (Bihar), Bagos és Budospatakail@gy) stb. A Bihar megyei Félixfuéd
és Majus 1 furd bonyolitja le a legnagyobb turisztikai forgalmébpb ezer féfhelyet
kinalva.

4 852/2008-as Kormanyhatarozat, kiegészitve az 2081tes Kormanyhatarozattal
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A régi6 domborzati és klimatikus adottsagai kied@hegyvidéki turizmuszamara,
melynek keretében nemcsak a hegyvidéki piheemizmusra (Bélisi-t0, Tarnicai-t6, Dregan-
volgyi t0, Lesi-té kornyéke), hanem téli sportokigisbanyahavas, Kapnikbanya, Borsa,
Forréasliget), hegyvidéki tarazasra (Erdélyi-szigelység nagyrésze, Maramarosi-havasok,
Kelemen-havasok stb.) hegymaszasra (Tordai-hasadéki-hasadék, Radnai-havasok,
Vigyazo csucs, télen jégmaszas a Rekiceli vizegestie extrém sportokra (vadvizi evezés,
off-road motorkerékparozas, sarkanyrepulés stblghetség van.

A kulturdlis turizmusnak és varosi turizmusns&ntén nagy hagyomanya van a
régidban. Az orszagos Kultira Kutatasi és Tanassdtidzpontja (Centrul de Cercetara
Consultan)a in Domeniul Culturii) felmérései szerin2004-ben az Eszaknyugati régié az
el helyen volt a kulturdlis orékseg, konyvtarak, $#rak és UNECO vildgorokségi
helyszinek terén. A varosi turizmus kiemelt helgszi Kolozsvar, Beszterce, Nagybanya,
Nagyvarad. A régi6 sok torténelmi emlékeiz varak, kastélyok és kariak formajaban is. A
legismertebb kastélyok kozé tartoznak: Karolyi-kistNagykarolyban, a Banffy-kastély
Bonchidan, Wesselényi-kastély Zsibon és a Telektédtg Kolton. A romai kori varak kozul
Porolissum (Miograd, Szilagy megye) és Potaissadd, Kolozs megye) emlitiésk. A
régio templomai Eurdpa szerte is hiresek: kolozdvwankas utcai templom, kolozsvari Szent-
Mihaly templom, kalotaszegi fazsindelyes templom@anffyhunyad, Kalotaszentkiraly,
Korosfo stb.), maramarosi fatemplomok (Barcéanfalva, Dabsim, JO0d stb.). Szdmos
muzeum, szobor, emlékhaz és emlékisia kinalatot gazdagitja: Ady-karia Ermindszenten
(Bihar), Pebfi MUzeum a Teleki-kastélyban, Matyas Kiraly lovemobra Kolozsvarsterén,
Erdély Nemzeti Torténelmi Mlizeuma, Szdm@szeti mizeum és Gyogyszerészeti MUzeum
Kolozsvaron. Tovabba kilonbéxnépmivészeti tdjegységek talalhatéak a régidban, melyek
egyediek az épitészet, a népviselet, népszokastlagggomanyok szempontjabdl. llyenek:
Kalotaszeg és Maramaros. Szintén a kulturdlis nwie kindlatat gazdagitia a helyi
gasztronomia és italkinalat.

A faluturizmus egyre nagyobb teret nyer a régié kindlatdban. tk@hmus
szempontjabol a legaktivabb kistérségek: Kolozs ydlegn a Banffyhunyadi-medence
(Szentkiraly mikrérégid), Maramarosban Farkasréd és Batizhaza koérnyéke, Beszterce-
Naszéd megyeben Lunka térsége.

A régié templomai, kolostorai és szakrdlis terevallasturizmuskialakulasahoz
vezettek, szamos hagyomanyos vallasi rendezvéngemagndoklaton vehetnek részt a
latogatok. A régié legfontosabb zarandokhelyénekmsiz a Kolozs megyei Flizesmikola
kolostor.

Az emlitett specidlis szegmenseken kivil megeetjiilk még azizleti turizmustés
az 6koturizmustmelyek bar még nem a régio leggebb agazatai, az utdbbi években egyre
nagyobb keresletet generaltak. Az Okoturizmus sranidleg a Nemzeti Parkok és a
Természetvédelmi Terlletek jelések: Radnai-havasok Nemzeti Park, Erdélyi-
szigethegység Természetvédelmi Terillet, Kelemeadwkw Nemzeti Park, Maramarosi-
havasok Természetvédelmi Terulet. Kulfoldi példakazdenek megjelenni a o6ko-
szallashelyek és ,z6ld” tematikus utak. Az Uzletizmus hatasaiéfeg a nagyvarosokban
erzekelhet, ahol a nagy kulféldi vallalatok piacra lépéséeglre tébb az Uzleti latogato,
szadmos nemzeti és nemzetkdzi konferenciat és kesmust szerveznek, illetve szakmai
kidllithsokat. A régio legnagyobb kiallitokdzpomtja kolozsvari Expo Transilvania és a
nagyvaradi Expo Varadium. Az (zleti turizmus tovaflédését afsitik a korszer
konferenciatermek kialakitasa kuloniboelszallasolasi egységekben, illetve a kolozsvari
regionalis repifitér altal generalt megkozelitésbryok.

® CCCDC (2005) [http://www.culturadata.ro/index.pbpfon=com_content&view=article&id=83]
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OSSZEGZES

Eszaknyugat-Erdély természeti, épitett és kuimiraldottsagokban igen gazdag,
turisztikai kinalata soksziin és valtozatos, gazdasagi szempontbdl az orszagdikas
legvonzébb nagytérsége, Romaniai viszonylatban gpedérsenyképes desztinacidnak
tekintheb.

A kereskedelmi széllashelyek kapacitasatddata régiéo a harmadik poziciot foglalja
el (8,1 millié agy/nap). A mifségi szolgaltatasokat ille&gn meghaladja az orszagos atlagot,
am nemzetkozi viszonylatban még mindig alacsonywveriall szolgaltatdsokat kinal. A
vendégforgalom szerint, orszagos viszonylatbanegyedik poziciot tarja évek ota (1800
ezer vedégéjszaka). A nemzetkozi turistak vendggfomban leé szerepe, bar javult az
elmult évtizedben, még mindig alacsony (csupan I&%iil). Sajnos a kihasznaltsag is
nagyon alacsony, még az 6nmagaban is alacsonygossZélag alatt marad, csupan 23,3%-
os. Eszaknyugat-Erdély szamara Kozép-Erdély jelaritgfontosabb versenytarsat, hisz a
régié turizmusanak teljesitménye jelésen meghaladja az Eszaknyugatét.

A turizmus gazdasagi teljesitmeénye, bar rendkiotitos, még gyengének mondhato,
a szallas és vendéglatas hozzajaruldsa a regidaBI-hez 1,5%-0s, ami a régiok kozott a
negyedik helyre pozicionalja Eszaknyugatot. Egymgasabb a szallas és vendéglatasban
foglalkoztatottak aranya (13%), ambldg a rurdlis térségek szamara biztatd, hisz az
elmaradottabb ruralis térségek szamara a turiszekakenység kiiné jévedelemkiegészit
forrast jelenthet, helyben tarthatja a fiatal medg S5t alternativaként léphet fel a
mezgazdasagi tevékenységgel szemben. A szallas eglab tertletén torténbruttd
befektetések terén is a negyedik helyen all a ré@é& orszagos szinten oriasi eltérések
vannak e tekintetben, megkell jegyezniink, hogy Espagat esetében az utobbi években
ndvekedés volt megfigyelhiet

Osszességében a teriileti hatasokabdletEszaknyugat a kézepesen-magasan telitett
desztinaciok kozé tartozik.

A kutatas eredményegibkovetkeztetve, a turizmusszektor kihivasai kéaéoznak: a
szolgaltatasok misségének novelése, a kihasznaltsag javitdsa, azkedasi id
meghosszabbitasa kiegéézizolgaltatasokkal és gazdag programkinalattalegionalis
imazs Kkialakitdsa és megfdlelpromovaldsa. A 2007-2013 dskzakra megfogalmazott
regionalis fejlesztési stratégia céljai kozil visgag kevés valdsult meg és a degs tteme
joval a kivantnal alul maradt. A jében egy flexibilisebb stratégiara van sziikség, ahho
hogy a régié képes legyen megfelelni a turizmu®dkié kihivasainak, valamint magan- és
allami szféra szoros egyitlikodésére van szikség a versenyképes és hosszutavon
fenntarthato turizmusfejlesztés érdekében.
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KOSZONETNYILVANITAS :

A dolgozat megirasahoz szukséges anyagi tamogatdsmaneiforras-fejlesztési Operativ
Program 2007-2013 és az Eurdpai Szocialis Alapsitritta a POSDRU/107/1.5/S/76841
projekt ,A doktori tanulmanyok igkzefisége: nemzetkdziség €s interdiszciplinaritas”
keretélol.
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