TAJHASZNALATI VALTOZASOK, TAJERTEKEK ES TAJVEDELEM
A DUNA-TISZA KOZEN

Déka Richard

1. Bevezetés

A taj lényegi tulajdonsaga, hogy folytonosan dxbtikevésbé dinamikusan val-
tozik. A tajvaltozasok eredetiik szertatmészetés/vagyantropogénvaltozasolehet-
nek, a véghemeénvaltozasokat tehat a természeti és tarsadalmemkykilon-kilon
€s egyittesen is okozhatjak.

Az antropogén tajvaltozasok esetében a beavatbkzés a valtozasok kozotti
kapcsolakdzvetleréskozvetetiehet. A beavatkozas kdzvetlen kapcsolatban &j-a
véaltozéssal, ha a beavatkozas 6nmagaban jeleajvatbzast (pl. épités, banyaszat),
mig kdzvetett kapcsolatrdl akkor beszélhetlink,hardropogén beavatkozas tajalakitd
hatasa mas tajalkoté ténygezkeresztul nyilvanul meg didlegesen — tobbszér mas
foldrajzi helyen, mint ahol a beavatkozéas torténtarsadalmi tudatossag szintje alap-
jan a tajalakitasok és az altaluk kivaltott tajeaftsok 1spontan 2.tudatos de a kor-
nyezeti kbvetkezményeket nemdkellértékef, valamint 3.tervezettfolyamatként ka-
tegorizalhatok (Rakonczai 2000).

A tajvaltozasok nemcsakolbgiai, hanembkondmiai szempontbd értékelhe-
tok (Loczy 2002, Kertész 2010). A valtozasok adodnsgontok alapjan mésulhet-
nek egyszdten pozitiv, negativ vagy semleges valtozasnak, tdd@manyos munkak-
ban az Osszetett, szamszértékelés az elvart. A szakirodalomban leggyalaabdz
Okologiai szempontbdl negativnak réitett valtozasok értékelésével talalkozhatunk.

A téjvaltozasok iélbeli dimenzidjatorténetiésaktualisan végbeh(recens) val-
tozas lehet. A multban lezajlott tajvaltozasok gédsta, mely a jelen téjéllapotanak
helyes értékeléséhez megkerilhetetlen, napjainkbirdivatos kutatasi teriletté ha-
zankban. A torténeti dimenzidju tajvaltozasok kasat— foldtudomanyi szemsz@ége
a torténeti foldrajz, a paleogeografia és a tottédgkologia feladata. Foldtorténeti
Iéptékben a torténeti geoldgia hivatott a mindenkdldrajzi kdrnyezet kronologikus
eseményeinek tudomanyos feltarasara.

A tajvaltozasokkal kapcsolatban beszélhetlink a@ltdpotanak, hasznalatanak,
értékeinek megvaltozasarol is, melyek nyilvanvaléa@jszerkezet és a taji (védelmi,
termelési, szolgaltatd stb.) funkciok médosulasiaiak.

A tajak szerkezetborizontalisanés vertikalisantagolhatd. A horizontalis taj-
szerkezet a tajhasznalati médok, felszinborit@sistik térbeli vetiletét jelenti, mig a
vertikalis tajszerkezetet a tajalkotd ténylegkézetszféra, domborzat, éghajlat, talaj,
élévilag, antropogén tevékenység) egymasra é&pisférai képezik. Ismert, hogy bar-
mely elem megvaltozasa a tajban a tobbi rész megpésat is maga utan vonja. A
tajhasznalat (terllethasznalat, foldhasznaladjalakulasa elisorban a horizontalis
tajszerkezet atrendezésével jar, de a taj egy@bGadiayedire is hatassal van. Aiko-
l6giai jellegi tajvaltozasolfellemzien valamelyik természetes tajalkoto elemet érintik
és sok esetben a tajhasznalatra is kihatnak.

" D6ka Richard, tajvédelmi referens, Kiskunsagi NetinPark Igazgatésag, Kecskemét
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A Duna-Tisza k6zén a kdzelmultban és napjainkbpadztalhat6 tajvaltozaso-
kat is a tj szerkezeti felosztdsanak megielelcélszdr csoportositanunk (pl. a termé-
szetes domborzati elemekiglése és atformalddasa, a szarazodas, a diywepds fel-
hagyasabol, az invazios fajok terjedédédzarmazo éhely-degradaciok, az efteri-
letek kiterjedése, az Ujfajta teleplilési szérvankébddése sth.). A témakdrben a
Duna-Tisza kdzére vonatkozdan szamos kulonféle dzedjkés tanulmany szlletett.

2. A tajertékek és tajpotencialok mirésitése, tdjvédelem Magyarorszagon

A Duna-Tisza kozi taj soksZigége, természeti, esztétikai és kultarértékeinek
sajatos volta, valamint a térség tarsadalmi életddmoltott szerepe, szocialis-gazda-
sagi termdl funkcidja, egyarant a téj teljeSkepességének fenntartdséra, a keélvez
taji adottsagok és a tajértekek riegesének feladatara hivja fel a figyelmet. A tdf an
ropogén igénybevétele tajvaltozast, a tgj teljgdipességének, természetességi allapo-
tanak atalakulaséat és a tajértékekiredset eredményezhedi.taj teljesibképességének
a fenntartasa, a tajértékek és a kedviegi adottsdgok mefizése a tajvédelmen ke-
resztdl valdésulhat meg.

A tajvédelem targyat, céljait és eszkdzeit a tudoyrés a gyakorlat oldalardl is
meghatarozhatjuk. Véleményem szerint is a hazeéd&imi gyakorlat egyik sajatos
vonasa, hogy az elméletben meghatarozhat6 targgatogljaitdl nagymértékben ki-
I6nb6zik (Csorba et al 2001).

A téjjal foglalkozo, eltéf szemlélei tudomanyagak (tajfoldrajz, tajokologia,
Okologia, tajépitészet stb.) tobbé-kevésbé egystéktabban, hogy tajvédelem célja
a tajpotencial és a tgjértékek védelme, valamitdljszerkezet, a t4jfikodés, a tajfunk-
ciok, a tajjelleg és a tajesztétikai adottsagakngbs vonasainak mézése tajvédelmi
intézkedések és tevékenységek megvalositasgCGatala 1993, Csemez 1996, Csorba
2000, 2009, Duhay et al 2007, KerégQo7)

A taj mikodésében, szerkezetében, jellegében és esztfisagaban is lehet-
nek helyileg olyan vonasok, melyek a korabbi altakboz képest torzulast, degradaciot
mutatnak. Ezért a tajvédelemnek csak a tudomansitribmok alapjan éhyodsnek
minésitett jellemskre kell kiterjednie. Az ényds vonasok megallapitasanak tudoma-
nyos-szakmai feladatatajértékelésudomanyteruletére harul.

A fentieken tulmeéen, a tudomanyos felfogas szerint a tajvédelemtedalsvi-
lag-centrikus tevékenység) (Kerényi 2004,2007). A tajokoldgiai alrendszerek sorabdl
(k6zetszféra, domborzat, éghajlat, talajjvéfg, antropogén tevékenyseg) a#véhg
emelhed ki a diverzitasa, nagyobb variabilithsa, sérulgkége és veszélyeztetettsége
miatt. Ennek megfeléen azntézményes tajvédeléma természetvédelem szakteriletén
belll j6tt 1étre és iitkddik a magyarorszagi gyakorlatban.

A tajvédelem targya a t4jokologia és a rokon tuslopagak (tajépitészet, tajer-
tékelés stb.) szerint a t4j egésze, igy tehat esenek kiulonbséget kilterulet és belte-
rilet, vidék és varos, illetve a jogilag védettrésn védett tajrészletek kézott. Jogi-
gyakorlati értelemben azonban a tajvédelem kéredsanthato: adjak kiemelt védel-
meésaltalanos tajvédelenA tdjak kiemelt védelme a jogilag védett terméisiziile-
tek (nemzeti parkok, tajvédelmi korzetek, természeeimi tertletek) hatérain belll
érvényes, mig az altalanos tajvédelmi tevékenyséiglatt tertiletek hatérain kivdlre is
kiterjed (Csima 1993, Csemez 19%Grényi 2004, 2007, Tardy—Duhay 2008, Kor-
nyezet- és természetvédelmi lexikon I-1l. 2002).
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Az intézményes taj- és természetvédelem csakésge ra tjvédelem elméleti fel-
adatainak megvaldésulasat tAmogat6 szakterileteKaglasztalataink szerint a tajvédelmi
célkitizések gyakorlati érvényesulését a taj- és terméiadimen tul jelenleg is kilonbo-
26 szakteriletek latjak el. A kuldnb®zevekenységi korok soraban tobbek kozott a kor-
nyezetvédelem, az asvanyvagyon védelme, atéltnvédelme, a telepllésrendezés vagy
a miemlékvédelem emlith&tmelyek a tajvédelem megvaldsulasahoz jarulnakdoz

Ma Magyarorszagon a jogi szabalyozadsnak megkte{a természet vedelniér
sz016 1996. évi LIl térvény) a tdjvédelem fengtkaga intézményes formaban is
megvaldsul, azonban kulonkbhangsullyal. A tajvédelem jeldigége és érvényesit-
hetbsége az értékesebbnek tsftett tjrészletekben, a védett természeti texkilese-
tében a nagyobb. A jogi-szabalyozasi valtozasole#@ztében a védelem hangsulya
az elmult években a tajak kiemelt védelmének irbaytaldédott el.

A taj védelmének eldleges targyaa tjértékek és a tajpotencialok nsexgse
A tjérték és tajpotencial rokon értéinds részben atfédfogalmak. A tajértéket a
gyakorlatban az eszmei érték fogalmaval azonogithanig a hasznélati-hasznositasi
érték értelemben vett tajérték a tajpotencial kfégsel fed at.

A tjokoldgiai szakirodalom kozvetlen és kozvetetigy masképp ,kemeény” és
Jagy” értékeksl beszél (Naveh—Liebermann 1994, Mgzt al 1996). A kdzvetlen értékek
jol mérhebek, szamszésithetek és kdzgazdasagi szempontrendszert tikréznek. -
daul a t4j biomassza produkcitja vagy asvanyi apgesy-szolgéltato képessége. A kdzvetett
(eszmei) értékek — mint példaul a természetvédatidk, rekreacios érték, tajesztétikai erték
— mérése bizonytalanabb, de meghatarozasukra aftidrajzi kutatasok sorabdl is tobb
kiemelked jelentisédi, érdekes megkozelitéskisérlet ismert, esorban a tajesztétikai
értékre vonatkozoan (pl. Mé&si 1991, Csorba 2003, Karancsi 2008).

A geografus szemlélet szerint a tajérték fogalmaiermészeti érték is beletar-
tozik. A tajvédelmi gyakorlatban — az intézményas és természetvédelem nevezék-
tanaval (lasd a természet védel6ié&zolo 1996. évi LIl torvényt) élve —tarmészeti
(bioldgiai, foldtudomanyi) értékek, a tajesztétikémtékek és az egyedi tajértékek vé-
delmedll a kdzéppontban. A természeti érték az 6kolagielemben kiemelt jeledwt
sédi tajrészleteket, a természeti tertleteket is jeléntajértékek védelmével parhu-
zamosan a tdjpotencial, a hagyomanyos tajszerktizetédelme is megvalosulhat.

A védend értékek meghatarozasa soran, a tajvédelem gyamatatobb szempon-

tot vesznek figyelembe. A biologiai természeti lateémirbsitésében a legb jellemzk
a ritkasag, természetesség, biodiverzitas, terdlgtsag, reprezentativitas és a veszélyezte-
tettség(Margdczi1998). A foldtudomanyi természeti értékek meghatisakor aitkasa-
got/unikalitast, reprezentativitast, természetesséipusossagot, fejlettséget, diverzitast,
veszélyeztetettségeth. javasolja a geografus szakma figyelembe v@hmivath2008).
Az egyedi tajértékek esetébamitkasagot/unikalitast, kulonlegességet, tipudgsts seru-
leékenységetiveszélyeztetettsédmtéget/eredetiséget, a tudomanyos, kulturalisuééark
torténeti jelenfségetszoktak tobbek kozott hangsulyozni (Csemez 19%n& 1998,
Mez6si 1998). Lathatd, hogy az értéktipusok atfedése régmtermészetsideg is tobb
azonos mifisitési szempontot talalunk a kulonb@rtéktipusok kozott.

A t4jokologiai, tdjvédelmi targyl munkékban a tigncial elésorban természe-
ti potencial értelemben haszndlt, a tdgabb éfietdrsadalmi, gazdasagi édismaki
aspektust is magaba foglal6 tajpotencial-felfogélydit (Kerényi2007). A t4jpotenci-
alt aszerint mifisitjuk, hogy a t4j milyen mértékben képes egy aelmtberi szikségle-
tet, illetve igényt kielégiteni (Léczy 2002, Keré2p07).
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A tajpotencial Haase nyoman az alabbi részpotkaitiél all: bioldgiai potenci-
al, asvanykincs-potencial, vizpotencial, éghajfatencial, energiapotencial, termé-
kenységi potencial, tajképi potencidl, beépitésepaial, hulladék-elhelyezési potenci-
al, rekreécios potencial (Haase 1978, Loczy 2002208 2003, KerényR007).A t4j-
védelmi gyakorlatban kdzvetlenil a biol6giai ésagképi potencial védelme valdsul
meg, de a tajvédelmi célu dontések tobb esetbén @ a rekreéacios potencial fenn-
tartasa szempontjabdl is kiemelkgdlentségiek.

3. A Duna-Tisza kdze néhany jellemizés védend tajértéke

Az aldbbiakban a Duna-Tisza koze tajértékei kaghlany olyan jellendztajér-
téket mutatunk be, mely a tajvédelmi gyakorlat se@ris védentl (eszmei) értéket
jelent. A tajértékeket a kovetk@zZppen csoportositottunk: féldtani, felszinalaktani
hidroldgiai, talajtani, biologiai, tajképi és kuftarténeti értekek. A védefidertékkeé
minésitéshez harom kiemelt szempontot, a ritkasagetnaészetességet és a reprezen-
tativitast vettik figyelembe. Az egyes képgmények tobb kategoéridba is besorolhat6-
ak, mi azonban csak egy helyen emlitjiket.

A Duna-Tisza kozéldtani értékeikoze tartozik két szilarddzetféleség: a réti
mészk (dolomit) és a csillige. Mindkét ké@amény jellem# a térségiinkre, de csak
néhany helyen jelenik meg. A réti mééel tobb tudomanyos publikacié is sziletett,
de a csillige még a tudomanyttlis viszonylag ismeretlen.

1. kép. Kopar csilligés a fulophazai homokbuckésban

A csillige egy felszini éifordulasu, negyediibzaki homokkfajta, mely a Du-
na-Tisza kozi hatsag homokbuckasainadstahtjében, kopar kérnyezetben fordud.el
A talajfelszinen téredezett darabokban vagy elteejetekony kéreg formajaban talal-
juk meg. Kozettani Osszetétele alapjan egyértedm homokknek kell tekintenink
(Molnar Béla szbbeli kdzlése). A ,csiligés” kifefez a tajnyelvlll szarmazik. Olyan
homokbuckas, rossz ntisédi foldet jelent, ahol a csillige megtalalhato (Uj ¢§ar
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Tajszétar 11979). Ez utal arra, hogy kdzvetlen kdrnyezetétsézéges, igen szaraz
termbhelyi viszonyok jellemzik. A csilligéhez nagyon ba, a gyakran szinonim
értelemben hasznalt, a helyiek altal csak ,macsk&ént” emlegetett kegameny,
mely hosszu, elnyult hengeres forméajardl és a mkgdmnat-tartalom okozta fehéres
szinébl ismerhed fel.

A foldtani értékek sorat gyarapitjak é&gmaradvanyokat, ritka asvanyokat, konkré-
ciokat magukba foglalé foldtani kéfdmények, mint példaul a kilonleges fosszilidkban és
|6szbaba-konkréciokban gazdag Katymar—Madarasfaidéz vagy a lapokskzegei. A
Koros-ér mentén gyepvaséréferdulasarol is beszamolnak (Gaské 2009).

2. kép. Er6zios-derazids volgy az lllancs peremén

A fobbfelszinalaktani értékeketf)bbek kdzott a tagolt, bolygatatlan domborzati
an. akkumulaciés homokméz, azaz a homokbuckasok, a jellegzetes mikroforma-
kincsi, mozgé allapotban fenntartott vagy 6nallé homolkiaic a deflacids kialakula-
su semlyékek, a szikes tomedrek, a szikerdzidsdkimas elemei (pl. szikpadka, szik-
ér) képezik. Az abrazidval, lateralis eréziévalkitiett magaspartok, a tanuhegyek, az
er0ziés-derazios volgyek, az erdzidés arkok, a Hiakf 16szmélyutak, sztyepptélak,
valamint az artéren megtalalhaté sarldlapogskfolyomedrek, ,érvolgyek” is sajatos
felszinalaktani értéket képviselnek.

A Duna-Tisza kdzén gyakoriédorduldsiak és jelets kiterjedések a lepel-
homokos siksdgok, a kevésbé tagolt domborzatupdésedhomokos felszinek, a
|6szhatak, l6szplatok, dvzatony-sorozatok, folydRawalamint a folyoteraszok. Ezek
hosszabb ideje antropogén befolyas alatt allnadst éelszinalaktani szempontbdl ke-
vésbé értékesek.

A régiénkban megjelénhidroldgiai értékekis rendszerint mas értéktipussal tar-
sulnak. lgazi kilonlegességnek szamitanak a magakpaldalaban, tébb helyen fa-
kado forrasok. Koztuk allanddéantkods, forraslapot” (ébhely-tipoldgiai besorolas
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szerint laprét) éltétvizszivargasok is éfordulnak. A lapok, mocsarak, szikes tavak,
valamint a morotvak és a holtadgak botanikai valamioldgiai értékeikkel is kilhnek.

A talajtani értékelkozil a Duna—Tisza kozén a felszini sokiviragzésoiithe-
tok. Elterjedésuk kulonésen a Dunamenti-siksag seikgellem, de a Homokhatsag
deflaciés mélyedéseiben iséfdrdulhatnak. Az Ujabb kutatasok szerint a kil6rib6z
helyeken a talajokbdl egyedi asvany-0sszdié&ték valnak ki.

A tjban megjelef biologiai értékektipusainak teljes felsorolasara a terjedelmi
korlatok miatt nem vallalkozhatunk. A természetilitetek ébhelyeinek sokfélesége
mellett emlitést érdemelnek a természeti teriletedsetenként kivil éstaplalkozé
teruletek, fészkek, fészektelepek, jellegfak, tietéjelentsédi fasorok stb. is.

A tajkép mirbsitéséhez irAnymutatd modszer a természetességtiségdvizs-
galata. Atajképi értékekeblyan természetkozeli allapotu tajrészekkel kalatban
emlithetjuk, ahol a tdjba nemdl|l mesterséges anyagokbdl allGivinlétesitmények
nem fordulnak €. A hagyoméanyos,cként természetes eretdetnyagokbol allo rivi
elemek (pl. tanydk) mar a taj részének tekirithe Duna—Tisza kdzén jellerien a
vidéki és a periférikus helyZettérségekbentébbnyire az intézményesen védett
természetkozeli tajrészeken talaljuk a tajképidegitékesebb terlleteket.

Kevésbé vonzo, de szintén védéndikép jellem# az Ujkeleti mivi tdjelemek-
kel nem terhelt, megtivelt (szant6-, erdészeti, kertgazdalkodasi hastamgi tajré-
szekre. A lokélisan megjelénipari jelledi és tajesztétikai szempontbdl kifogasolhato
teruletek a tajképvédelem szamara érdektelenek.uAaBTisza kdze az antropogén
befolydsoltsag altalanos jellege miatt ma mar ¢sshanyadban ad helyet igazan ér-
tékes tajkép tajrészeknek.

A kultartorténeti értékekorabol csak néhany értékesebb és jelietimust emli-
tink: kunhalmok, féldvarak, templomok, régi épitésredeti allapotaban m&gott
tanyak, karidk, népi barokk homlokzatl lak6hazaiéshazak, pincék és csardak, ha-
tarjelzd objektumok, régészeti kghelyek, tanyai temék, fesziletek, arborétumok,
emlékhelyek. E helyen kozullk csak két altalands#lelhe® kultirtorténeti értéki
ejtiink réviden szot: a tanyakroél és a kunhalmokrol.

Az Alfold jellegzetes telepulésformaja és egybeitlktorténeti értéke a tanya.
Természeti és gazdasagi okokra visszaveZ#thed legnagyobhisiségben napjaink-
ban a Duna-Tisza kozi hatsdg homokos térszinedth&dabk meg. A tanya térténete
soran tobbszor atalakult, funkcidja és szerepesadalmi-gazdasagi kortilményeknek
megfeleben formalodott. A tarsadalmi-gazdasagi valtozasbkéahuzamosan valto-
zott tdji-épitészeti megjelenése Assziintelen valtozo6 tarsadalmi-gazdasagi kortlme-
nyek ellenére szamdsi és eredeti stilust hordozé tanya maradt fenrjaiakra is, de
végleges elhagyasuk és lakosaik elhalalozésa jeliatiissen felgyorsult pusztulasuk.

Jollehet azisi és eredeti stilusban fennmaradt tanyak tajvédstempontbol
kiemelt jelentsédiek, az intézményes tajvédelem onallban nem rentdeztwsukat.
Az anyagi raforditdsok mellett fenntartadsukhoz lglten lakas vagy a rendszeres kija-
ras elengedhetetlen feltétel.

Egy masik jelerits és gyakran éforduld kultartérténeti tajérték térséginkben a
kunhalom. A kunhalom egy 6sszefoglalé elnevezésy méduna—Tisza kdzén is ki-
l6nféle 6si eredeit foldmivet és természetes magaslati porgtgnthet (Balazs 2006).
Kultartorténeti jeleniségukodn tal geomorfoldgiai, tajképi és biologiaiééek hordo-
z6i is lehetnek. Adsi eredei, ember alkotta foldivek foként az artéri tajakra és a
|6szsiksagokra jellendek, de a Homokhéatsagon is megtalalhatok.
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3. és 4. kép. Hagyomanyos tanya és melléképiiletei
> 33\;«,‘5@, iy B

4. A tdjhasznalati véltozasok 8bb tendenciai a Duna-Tisza kdze kdzépsészén

Az elmult néhany évtizedben a Duna-Tisza kdzénélymahato valtozasok tor-
téntek a taj hasznalataban. A valtozasoknalseltban tarsadalmi-gazdasagi és politi-
kai okai vannak, mint pl. az urbanizacié és szuaniticio, a tarsadalmi atrétéges,
az infrastrukturalis fejlesztések és modernizaond)s csatlakozasunk és a gazdasag-
politika atalakulasa, a privatizacio, a karpoti&aglfoldi mikods téke és Uj pénzigyi
tamogatasi formak megjelenése, a éggzdasagi termelés visszaesése, védett termé-
szeti teruletek Iétrehozasa stb.

A kivalté tényedk okoldgiai kdvetkezményeihez képest a tajban betd@z
hasznositasi valtozasok kénnyebben megragadhatakéteheiek. Nem mellékes
azonban, ha a tajhasznélati moédok vagy a felszitdisotipusok elterjedését kivanjuk
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szamszdfsiteni, hogy vidéki vagy varosi térségben vizsgahdd A tapasztalatok sze-
rint a vidéki térségekben a tajhasznalati valtok&sibessége lassabb és ezek altaldban
tobb tajértéket is hordoznak.

Téjvédelmi szempontbdl kilondsen a kdzvetlen hadi&alto tajhasznalati val-
tozadsok a figyelemreméltéak a tajvaltozasok sordbarereprendezéssel, épitéssel,
bolygatassal jar6 tdjhasznalat kdzvetlenll képegsmimtetni egy tdjértéket vagy le-
rontani példaul a tajképi potencialt.

A horizontalis tajszerkezet kiemelt védelmi jetesdtdi elemei a természeti terlle-
tek. Ezek a Duna—Tisza kozén jelldimm gyepterlletek és vizessktlyek, de termé-
szet-kOzeli allapotu eébtieriletek is nagy kiterjedésben fordulnak delents hanyaduk
kihirdetett veédettsdg(nemzeti park, tajvédelmi korzet, természetvédédmiilet, Natura
2000 terulet) vagy a torvény erejénél fogva (,agel@ all védelem alatt.

Sajnéalatos tény, hogy kulonkibantropogén tevekenységek révén (beszantasok,
beerdsitések, beépitésekpltiinden cstkken azon természeti terlletek kiterjedése,
melyek védelmét a toérvény vagy valamelyik kihdrglagszabaly nem allapitja megé
Duna-Tisza kdzén 1980 és 1998 kozott a termésadtkgpepteriletek kbzel 15%-a
pusztult el antropogén hatasra (Bir0 et al 20@4xermészeti tertletek fragmentéa-
I6dasa, elszigetétlése, valamint a tajidegen fajok terjedése védbakhizetiket, ter-
mészetvédelmi jeledségiket is szamottéen rontja.

A mivelési ag szerint a gyepteriletekhez sorolt, texateedelmi szempontbol
alig értékes fiatal parlagteriletek terjedése igfiggelhet) volt az 1980-es évehlt
2000-ig — tobbek kozoétt — Fulophaza térségebeBir® (et al 2006). A parlagosodas
mara feltehdten kevésbé jellenézfolyamat, mert az unidos mégazdasagi tmogata-
sok miatt a korabban felhagyott terlleteket is éwele lett Ujra rivelésbe vonni
(www.novenyzetiterkep.hu). A parlagok ténylegesldgiai értelemben vett gyepteri-
letté valasa tébb évtizedes folyamat eredménye.

A szantoterlletek kozelmultban és napjainkbarmzéjsmértéki csokkenése a
fasitdsoknak és beépitéseknek koszd@nhetszantoteriletek beépitések altali csokke-
nése teleplléseket is magaba foglald kutatasieteelémzése altal valik nyilvanvaléva
(Doka et al 2010).

A legnagyobb aranyu véltozast az @eaduletek, faultetvények térhoditasa jelen-
ti. A Duna-Tisza k6zével hozzadwtgesen atfatinégy agrotkologiai kérzet (féldrajzi
kozéptd)) tertiletén 1978-ban 45%-oséeedilet-ndvelést terveztek 2000-re (Lang et al
1983), mely nagysagrendileg meg is valosult. Kersketérségében az étdriletek
részesedése 1944I-2008-ig 5—-6%-rdl 21%-ra emelkedett. A rendszdéasldta ta-
pasztalhat6 5,5%-0s részarany-novekedés napjaiknikus tajformalasara vilagit ra
(Dbka et al 2010). Az ] fasitasok jelleben szantoteruletre és gyepteruletiiként
parlagokra) esnek.

Kertész (2010) adatai szerint 1975 és 1991 kéz@®Blok és gylimolcsdsok
egyuttes tertlete 13—14%-kal csokkent az altalagékt Duna-Tisza kozi térségben.
Kecskemét hasonld természeti adottsagu térsegébgitéa és gyimolcskulturak ki-
terjedése a rendszervaltas 6ta 2008-ig jétent nem valtozott (Ddka et al 2010).

Jelends mértékben névekszik viszont napjainkban a teéssl terilete. Eis
sorban a nagyobb varosok (Kecskemét, KiskunhaléskuKkfélegyhaza stb.) tertleti
bévilése figyelhet meg. A lakétertleteken kivil az ipari lzemek dsegeskedelmi-
szolgaltatasi egységek térfoglalasa is a ¢édidek szamottel csokkenésével (Far-
kas—Csatari 2009) és azomlekben emlitett tajhasznalatok visszaszorulasavah ja
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varosok peremteriletein. A komplex tajhasznalgglldmezhed zartkertek szorvanya-
inak bedriistdése is a szuburbanizacidval van 6sszefliggésben.

A telepulési valtozasok soréba illeszkedik azpijsu szérvanyok megjelenése a
szuburbanizacié éltal érintett nagyobb telepllégalk Kecskemét) kdrnyezetében
(Csatéri 2006). A kilterlleten szaporodd Uj épllégitészeti megjelenése tajvédelmi
szempontbdl tébb esetben aggalyos, mint ahogy,dmggy a kitelepulési folyamattal
parhuzamosan a sokszor 100 évnél is régebbi, hagygms stilusban megépiilt, tajér-
téket jelend tanyak sorraiinnek el az elhagyast kovedsszeomlasuk utan. A két ki-
I6nb63 irdnyu folyamat eredményeként a szorvanyok tajela eloszlasa egyre in-
kabb egyerditlenné valik.

Nagysagrendileg nem jelést tdjhasznalati valtozés, azonban tajvédelmi szem-
pontbdl kiemelend a viztarozasi célu vizi létesitmények, halastavalgasztavak
gyakori létesitése, mivel ezeket t6bbszor termesdetmileg értékes teruleten alakit-
jak ki. A létesités a kozvetlen fizikai karokozagsaha terilet vizhaztartasanak szamot-
tevd és kedvedtlen megvaltozasat is okozhatja.

5. A tajhasznalat optimalizacioja és a tajvedelmidrvezés

A gyakorlati tjvédelem szamara nélkilozhetetlemast ismerete, hogy egy egyedi-
leg vizsgalt antropogén tevékenység vagy létesitraéiji adottsdgokhoz milyen mérték-
ben idomul, mennyire ,tajbaflf. Nagyobb térléptékben az adott tajhasznalati rkédo
Ltajbaill6ségét” az optimalis tajhasznalati térstruktiraadd \eltérés hatarozza meg.

A korlatos kiterjedésés potenciall tdjakat kulonkbiarsadalmi tevékenységeket
végd és kilonboé érdekeltség tajhasznaldk veszik igénybe, ezért szikség vaakann
elméleti és gyakorlati meghatarozéasara, hagyegyes tarsadalmi tevékenységi formak
hova helyezhék el optimalisan Ugy a t4jba, hogy a taj medlévtékei, adottsagai, tu-
lajdonséagai ne karosodjanakz jelenti a tajokoldgia egyik alapfeladattajhasznélat
optimalizaciojat(Miklés 1984, Csorb2000). A tajhasznalat optimaliza-cidja tehét taj-
védelmi célokat is szolgal, vagy masképp fogalmazvéajvédelem feladata, hogy a
potencialok kihasznalasanak taji egyensulyat fetsata(Csorb&2000). Minden egyes
potenciél egyforma szifitmedirzése vagy barmely karositas elkertlése csak dlveéle
létezik, a valésagban és a tajvédelmi gyakorlagudszor csak a karositd hatasok mini-
malizalasrodl lehet sz6. A tajdinamikai folyamatakniyainak és az egyes tajfunkciok
veszeélyeztetettségének (pl. a természetvédelmicfoinksmeretébera potencialok ki-
egyensulyozott védelme érdekében prioritasi soaekell felallitani kozottuk.

A sorrendet célszéra potencialok veszélyeztetettségének és a tajlatzunk-
ciok jellegének (6kologiai-védelmi, gazdasagi-tdésie szocialis-szolgaltatd funkcidk)
megfelafen megallapitani. A biocentrikus tajvédelem szetjgioalapjan kétségtelen,
hogy elg helyen a természetvédelmi rendeltétiesiletek, a bioldgiai potencial és a
termeészetveédelmi funkcio emliténd

Mivel a valos tdjhasznalat a téji adottsagoknakfelel, optimalis tajhasznalat-
tol tobb esetben eltér, a tajvédelem szamara mnbaghatd tajrendezeési és tajvedelmi
tervek, tdjhaszndlati tervjavaslatok szikségeselalkagrdekében, hogy a tdjvédelmi
intézkedések egységes elvek alapjan valdsulhassauegk (Csorba 2000, Kerényi
2007, Konkoly Gyuro 2008).

A telepullés- és terlletrendezési, illetve a teped®delmi kezelési tervek megfe-
lel6 munkarészei (pl. tajképvédelmi szempontbdl kieemekezelt tertiletek) ugyancsak
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hozzajarulhatnak a t4jvédelmi célok megvaldsulasaldo taj- és természetvédelmi
szempontokat a tertletrendezési és kezelési terva@len szintjén (orszagos, térségi-
taji, telepulési-helyi) érvényesiteni kell. Ma Maggrszagon az orszagos siitdjve-
delmi szabalyozas ugyan kiforrottnak szamit, dajietérségi szint ,gyengesége” (Kon-
koly Gyar62008) a gyakorlati thjvédelem szaméara is éreztedgativ hatasat. Sajnala-
tos médon nem kerlt elfogadasra a Kiskunsagi NérRagk térsége terlletrendezési
terve (PESTTERV 1998) sem, jdllehet a térségi éziemdezési terv érdemben szolgél-
hatnd a tajvédelem Ugyét a Duna—Tisza kbze vatieZat sériilékeny tdjan is.

6. Osszegzés

A tanulmanyban a magyarorszagi tajvédelem néhajgtassagarol ejtettiink
sz0t, és bemutattunk néhanyat a Duna—Tisza kdreeggelentsédi tdjértékei kozdl.
Roviden vazoltuk a tajhaszndlati valtozaséklf tendenciait a Duna-Tisza kbze ko-
zén. Arra is igyekeztunk ravilagitani, hogy a t&jh@alati valtozasok iranyai a tajérté-
kek fennmaradasi esélyeit is nagyban befolydsofa&rt nagyobb hangsulyt kell fek-
tetnlnk a tajvédelmi tervezésre és a tajhasznéddiddyozasara is, amennyiben a tajér-
tékeinket a jo% szamara is meg kivanjukizni.
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